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Plan for samlokalisert barnehage Per Kvaale Caspersen

Generell orientering Ole Kr. Severinsen
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Barne-, ungdoms-
og familiedirektoratet

Deres ref: var ref: 48895 Arkivkode: 383 Dato: 11.05.2018

Gratangen kommune
Att: PER CASPERSEN

Tilskudd - Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom 2018

Barne-, ungdoms- og familiedirektoratet (Bufdir) viser til deres seknad om tilskudd for 2018 gjennom
Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom.

Bufdir forvalter tilskuddsordningen. Ordningen reguleres av Rundskriv 01/2018 for tilskuddsaret 2018.
Rundskriv med veileder ligger pa vare nettsider:

http://www.bufdir.no/Tilskudd/Soke om_tilskudd/Barnefattigdom/. Tilskuddsmottakere skal sette seg
godt inn i disse.

Bevilgninger og seknader

Bufdir fordeler 1 2018 kr 269 441 000 fra Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom. Direktoratet har
mottatt 1 191 seknader, med en total seknadssum pé kr 515 398 610. Det vil si at det var en oversgkning i
forhold til tilgjengelige midler pa kr 245 957 610.

Prioriteringer

For at mange gode tiltak skal fa tilskudd har ikke alle fatt sa mye tilskudd som de sgkte om. Der ikke
annet fremkommer av vedtaket, begrunnes derfor redusert tilskuddsbelep med begrensede midler.

I prioriteringen av seknadene har Bufdir vurdert hvilke tiltak som best bidrar til deltakelse og
medvirkning for malgruppen i ferie-, kultur- og fritidsaktiviteter og deltakelse pa alternative
mestringsarenaer. Seknader er vurdert som gode nér de har en konkret beskrivelse av hvordan de vil bidra
til & oppna formalet med tilskuddsordningen, konkret beskrivelse av aktiviteten og hvilket omfang
tilbudet skal ha, og en god plan for & na tilskuddsordningens malgruppe (rekruttering). Bufdir har videre
lagt vekt pa kommunens prioritering og vurdering av tiltak, spesielt der vurderingen vi har mottatt fra
kommunen er godt begrunnet. Direktoratet har 1 2018 lagt noe storre vekt pa hvor mye stette den enkelte
kommune fér innvilget per bamn 1 lavinntektsfamilier, enn ved tidligere ars tildelinger.

Bufdir har 1 saksbehandlingen prioritert folgende for 2018:

Seknader fra kommuner og bydeler med store levekarsproblemer.

Tiltak som skjer 1 et samarbeid mellom frivillig sektor og forebyggende tjenester.
Tiltak som fremmer integrering av barn og ungdom med innvandrerbakgrunn.
Tiltak som retter seg mot barn og ungdom som vokser opp med foreldre med
rusproblemer/psykiske vansker.

Vedtak

Seknad om tilskudd til Gratangen kommune sitt tiltak «Aktiviteter for barn og unge i Gratangen »
innvilges med 120 000 kroner.
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Vilkar

Ved mottak av tilskudd anses sgker & ha satt seg inn 1 og godtatt vilkdrene 1 dette brevet, og 1 Rundskriv
01/2018 med veileder.

Dersom tilskudd ikke kan benyttes som forutsatt og/eller 1 henhold til rundskriv med veileder og/eller
dette brev, skal direktoratet varsles omgéaende.

Tilskuddsmottaker har ansvar for 4 ha gode rutiner, etiske retningslinjer eller annet som serger for
tryggheten til barn og unge i sine tilbud. Dette kan for eksempel vare oppleringstiltak, referansesjekk,
politiattest eller lignende for personer som jobber med bam og unge.

Tilskuddsmottaker forplikter seg til & besvare henvendelser fra direktoratet og oppgaver i Bufdirs
seknadsportal for tilskudd.

Det tas forbehold om at direktoratet (tilskuddsforvalter) og Riksrevisjonen kan iverksette kontroll med at
midlene benyttes etter forutsetningene, jf. Bevilgningsreglementet § 10 annet ledd og riksrevisjonsloven §
12 tredje ledd

Utbetaling

Midlene blir overfort til kommunen/bydelen som dere sekte gjennom. Kommunen/bydelen er ansvarlig
for utbetaling av midler til alle tilskuddsmottakere i sin kommune/bydel. Dere har sgkt gjennom
Gratangen kommune og kontaktperson 1 kommunen er PER CASPERSEN
(per.caspersen@gratangen. kommune.no).

Tilskuddsmottakere som far utbetalt feil tilskudd ma4 straks ta kontakt med Bufdir.

Tilskudd over 500 000 kroner til kommunale/offentlige tiltak vil normalt bli utbetalt i to omganger. For
frivillige organisasjoner er grensen 300 000 kroner. Dersom hele tiltaket dreier seg om for eksempel
aktivitet 1 sommerferien vil imidlertid hele tilskuddsbel@pet normalt utbetales 1 én omgang. Farste
utbetaling foretas sa snart som mulig, mens den andre utbetalingen vil foretas 1 september 2018.

e Vi ine
Rapportering og regnskap

Tilskuddet skal benyttes i lapet av tilskuddsaret 2018. Tilskuddsaret gér fra 1. mars i ar til 1. mars neste

ar, Frist for rapportering er 1. april 2019. Rapport og regnskap leveres 1 Bufdirs seknadsportal. Dere vil fa
beskjed nar rapporteringsskjemaene er tilgjengelige.

Bruk av midler utover tilskuddsaret kan kun skje dersom sgknad om dette er godkjent av direktoratet.
Frist for 4 seke om utvidelse av tilskuddsperioden og u I rteringsfrist er 3 1. januar 2019,

Informasjon/krav om rapportering og regnskap finner dere i Rundskriv 01/2018 med veileder. Regnskapet
og rapport skal vise om midlene er benyttet i trad med seknaden og eventuelle merknader fra direktoratet 1
tilskuddsbrevet (dette brevet).

Vi understreker at det skal opprettes et eget kostnadssted eller prosjektnummer for tiltaket. Kostnader som
ikke er fort pa prosjektets kostnadssted eller prosjektnummer, kan underkjennes av Bufdir. Regnskapet for
hvert enkelt tiltak skal omfatte alle utgifter og inntekter, inkludert egenfinansiering.

Regnskapet skal vare kontrollert av revisor.

For kommunale tiltak skal regnskap kontrolleres av kommunerevisjonen uavhengig av tilskuddsbelap.
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For private akterer skal regnskap kontrolleres av statsautorisert eller registrert revisor uavhengig av
tilskuddsbelep.

For frivillige organisasjoner skal regnskap av statsautorisert eller registrert revisor nar tilskuddssummen
er pa 200 000 kroner eller mer. Hvis tilskuddsbelepet er lavere, skal prosjektregnskapet fremdeles vare
kontrollert av revisor, men det er da ikke krav om at revisor er statsautorisert eller registrert.

Det kan ikke velges noen som er ugild til revisor, jf. Revisorloven § 4-1. Revisor skal kontrollere
regnskapene i henhold til standard for avtalte kontrollhandlinger (ISRS 4400) og de spesifiserte kravene
som er tilgjengelig pa https://www.bufdir.no/Tilskudd/Rapportere_pa_tilskudd/Barnefattigdom/

Alle tilskuddsmottakere skal kunne legge frem hovedbok/spesifisert regnskapsrapport hvor det tydelig
fremkommer hvordan midlene er benyttet for hvert enkelt tiltak.

Manglende innsending av rapport eller regnskap, eller at disse er ufullstendige, kan medfere at tilskudd
blir krevd tilbake. Utbetaling av nye tilskudd vil kunne bli stanset. Eventuelle ubenyttede midler skal
tilbakebetales til Bufdir. Direktoratet vil ta kontakt med seker vedrerende beregning av Bufdirs andel av
de ubenyttede midlene.

Tilbakebetaling av midler
Bufdir kan kreve at dere tilbakebetaler hele eller deler av tilskuddet dersom:

dere, eller noen pa deres vegne, gir ufullstendige eller ukorrekte opplysninger til Bufdir

dere ikke bruker midlene slik dere beskrev i sgknaden og budsjettet

dere ikke bruker midlene i samsvar med vilkarene i tilskuddsbrevet

dere ikke bruker hele eller deler av tilskuddet

dere ikke gjennomforer tiltaket

dere ikke sender inn rapport og regnskap innen fristen

Bufdir ikke godkjenner innsendt rapport og regnskap (dette gjelder uansett om tilskuddet er benyttet
eller ikke)

® Bufdir utbetaler for heyt tilskudd pa grunn av gale beregninger fra var side

Andre forhold

Vi minner om at det ved presentasjon og omtale av tiltak/prosjekter med tilskudd fra denne bevilgningen
skal framga at de er finansiert med tilskudd fra Barne-, ungdoms- og familiedirektoratet.

Vedtaket sendes kun elektronisk og er sendt til den oppdaterte elektroniske adressen deres organisasjon
har oppgitt til Bufdir, jfr. forvaltningsloven § 15a.

Klageadgang

I folge forvaltningsloven § 28 kan enkeltvedtak truffet av Bufdir paklages til Barne- og
likestillingsdepartementet (BLD). Dere skal sende klagen til Bufdir, se § 32. Fristen for & klage er 3 uker,
og leper fra det tidspunktet vedtaket er gjort tilgjengelig for parten, det vil si dagens dato, jfr. fvl § 29 og
eForvaltningsforskriften § 11 annet ledd. Klagen kan sendes gjennom Bufdirs sgknadsportal, ved & klikke
pé seknaden under "Mine sgknader". Knappen for klageskjema vil da bli tilgjengelig gverst i vinduet.
Dere finner flere opplysninger om muligheten for & klage her.

Vennligst skriv vart saksnummer 48895 i all korrespondanse om denne saken.

Med hilsen
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Terje B. Grytten
seksjonssjef Emina Simic
seniorradgiver

Dokumentet er godkjent elektronisk og har derfor ikke handskrevet signatur.

Kommunene, staten og frivilligheten har signert en fritidserklzring, der de forpliktet
seg til & arbeide for at alle barn og unge skal fa mulighet til & delta jevnlig i én
organisert fritidsaktivitet. Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom er et av
verktgyene som skal bidra til dette. Mer informasjon om fritidserklaringen finner du
her: www.bufdir.no/Familie/Barnefattigdom/Fritidserklaringen/

Er du interessert i stette til internasjonale prosjekter for ungdom (13-30 &r) eller
jobber du med ungdom? Sgk om midler fra Erasmus+: Aktiv Ungdom, et EU-finansiert program
drevet av Bufdir. Du kan fa stette til mobilitetsprosjekter, samarbeidsprosjekter og
politikkutvikling i samarbeid med organisasjoner fra Europa og naboregionene.
Sgknadsfrist er tre ganger i aret. Mer informasjon finner du her: www.aktivungdom.eu
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Barne-, ungdoms-
og familiedirektoratet

Deres ref: Var ref: 48895 Arkivkode: 383 Dato: 11.05.2018

Gratangen kommune
Att: PER CASPERSEN

Tilskudd - Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom 2018

Barne-, ungdoms- og familiedirektoratet (Bufdir) viser til deres seknad om tilskudd for 2018 gjennom
Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom.

Bufdir forvalter tilskuddsordningen. Ordningen reguleres av Rundskriv 01/2018 for tilskuddsaret 2018.
Rundskriv med veileder ligger pa vére nettsider:

http://www bufdir.no/Tilskudd/Soke om_tilskudd/Barnefattigdony/. Tilskuddsmottakere skal sette seg
godt inn 1 disse.

Bevilgninger og ssknader

Bufdir fordeler i 2018 kr 269 441 000 fra Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom. Direktoratet har
mottatt 1 191 seknader, med en total seknadssum pa kr 515 398 610. Det vil si at det var en oversgkning 1
forhold til tilgjengelige midler pa kr 245 957 610.

Prioriteringer

For at mange gode tiltak skal fa tilskudd har ikke alle fatt s& mye tilskudd som de segkte om. Der ikke
annet fremkommer av vedtaket, begrunnes derfor redusert tilskuddsbelop med begrensede midler.

I prioriteringen av seknadene har Bufdir vurdert hvilke tiltak som best bidrar til deltakelse og
medvirkning for malgruppen 1 ferie-, kultur- og fritidsaktiviteter og deltakelse pa altemative
mestringsarenaer. Spknader er vurdert som gode nar de har en konkret beskrivelse av hvordan de vil bidra
til & oppné formalet med tilskuddsordningen, konkret beskrivelse av aktiviteten og hvilket omfang
tilbudet skal ha, og en god plan for & na tilskuddsordningens malgruppe (rekruttering). Bufdir har videre
lagt vekt pa kommunens prioritering og vurdering av tiltak, spesielt der vurderingen vi har mottatt fra
kommunen er godt begrunnet. Direktoratet har 1 2018 lagt noe sterre vekt pa hvor mye stette den enkelte
kommune far innvilget per barn i lavinntektsfamilier, enn ved tidligere ars tildelinger.

Bufdir har i saksbehandlingen prioritert felgende for 2018:

Seknader fra kommuner og bydeler med store levekarsproblemer.

Tiltak som skjer 1 et samarbeid mellom frivillig sektor og forebyggende tjenester.
Tiltak som fremmer integrering av barn og ungdom med innvandrerbakgrunn.
Tiltak som retter seg mot barn og ungdom som vokser opp med foreldre med
rusproblemer/psykiske vansker.

Vedtak

Seknad om tilskudd til Gratangen kommune sitt tiltak « Aktiviteter for barn og unge 1 Gratangen »
innvilges med 120 000 kroner.
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Vilkar

Ved mottak av tilskudd anses seker & ha satt seg inn 1 og godtatt vilkarene 1 dette brevet, og i Rundskriv
01/2018 med veileder.

Dersom tilskudd ikke kan benyttes som forutsatt og/eller 1 henhold til rundskriv med veileder og/eller
dette brev, skal direktoratet varsles omgaende.

Tilskuddsmottaker har ansvar for 4 ha gode rutiner, etiske retningslinjer eller annet som sgrger for
tryggheten til barn og unge 1 sine tilbud. Dette kan for eksempel veare opplaringstiltak, referansesjekk,
politiattest eller lignende for personer som jobber med barn og unge.

Tilskuddsmottaker forplikter seg til a besvare henvendelser fra direktoratet og oppgaver 1 Bufdirs
seknadsportal for tilskudd.

Det tas forbehold om at direktoratet (tilskuddsforvalter) og Riksrevisjonen kan iverksette kontroll med at
midlene benyttes etter forutsetningene, jf. Bevilgningsreglementet § 10 annet ledd og riksrevisjonsloven §
12 tredje ledd

Utbetaling

Midlene blir overfert til kommunen/bydelen som dere sekte gjennom. Kommunen/bydelen er ansvarlig
for utbetaling av midler til alle tilskuddsmottakere i sin kommune/bydel. Dere har skt gjennom
Gratangen kommune og kontaktperson i kommunen er PER CASPERSEN
(per.caspersen(@gratangen. kommune.no).

Tilskuddsmottakere som far utbetalt feil tilskudd ma straks ta kontakt med Bufdir.

Tilskudd over 500 000 kroner til kommunale/offentlige tiltak vil normalt bli utbetalt i to omganger. For
frivillige organisasjoner er grensen 300 000 kroner. Dersom hele tiltaket dreier seg om for eksempel
aktivitet i sommerferien vil imidlertid hele tilskuddsbelopet normalt utbetales i én omgang. Ferste
utbetaling foretas sa snart som mulig, mens den andre utbetalingen vil foretas i september 2018.

- dore vil den £ betall . 400

Rapportering og regnskap

Tilskuddet skal benyttes i lopet av tilskuddsaret 2018. Tilskuddsaret gar fra |. mars i ar til 1. mars neste
ar, Frist for rapportering er 1. april 2019. Rapport og regnskap leveres i Bufdirs sgknadsportal. Dere vil f3
beskjed nar rapporteringsskjemaene er tilgjengelige.

Bruk av midler utover tilskuddsaret kan kun skje dersom seknad om dette er godkjent av direktoratet.
Frist for 4 seke om utvidelse av tilsk rioden og u r ringsfrist er 31. januar 2019

Informasjon/krav om rapportering og regnskap finner dere i Rundskriv 01/2018 med veileder. Regnskapet
og rapport skal vise om midlene er benyttet i trad med seknaden og eventuelle merknader fra direktoratet i
tilskuddsbrevet (dette brevet).

V1 understreker at det skal opprettes et eget kostnadssted eller prosjektnummer for tiltaket. Kostnader som
ikke er fort pa prosjektets kostnadssted eller prosjektnummer, kan underkjennes av Bufdir. Regnskapet for
hvert enkelt tiltak skal omfatte alle utgifter og inntekter, inkludert egenfinansiering.

Regnskapet skal vare kontrollert av revisor.

For kommunale tiltak skal regnskap kontrolleres av kommunerevisjonen uavhengig av tilskuddsbelap.
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For private akterer skal regnskap kontrolleres av statsautorisert eller registrert revisor uavhengig av
tilskuddsbelep.

For frivillige organisasjoner skal regnskap av statsautorisert eller registrert revisor nar tilskuddssummen
er pa 200 000 kroner eller mer. Hvis tilskuddsbelepet er lavere, skal prosjektregnskapet fremdeles vare
kontrollert av revisor, men det er da ikke krav om at revisor er statsautorisert eller registrert.

Det kan ikke velges noen som er ugild til revisor, jf. Revisorloven § 4-1. Revisor skal kontrollere
regnskapene 1 henhold til standard for avtalte kontrollhandlinger (ISRS 4400) og de spesifiserte kravene

som er tilgjengelig pa https://www.bufdir.no/Tilskudd/Rapportere_pa_tilskudd/Barnefattigdom/

Alle tilskuddsmottakere skal kunne legge frem hovedbok/spesifisert regnskapsrapport hvor det tydelig
fremkommer hvordan midlene er benyttet for hvert enkelt tiltak.

Manglende innsending av rapport eller regnskap, eller at disse er ufullstendige, kan medfere at tilskudd
blir krevd tilbake. Utbetaling av nye tilskudd vil kunne bli stanset. Eventuelle ubenyttede midler skal
tilbakebetales til Bufdir. Direktoratet vil ta kontakt med seker vedrerende beregning av Bufdirs andel av
de ubenyttede midlene.

Tilbakebetaling av midler
Bufdir kan kreve at dere tilbakebetaler hele eller deler av tilskuddet dersom:

dere, eller noen pa deres vegne, gir ufullstendige eller ukorrekte opplysninger til Bufdir

dere ikke bruker midlene slik dere beskrev i seknaden og budsjettet

dere ikke bruker midlene i samsvar med vilkarene i tilskuddsbrevet

dere ikke bruker hele eller deler av tilskuddet

dere ikke gjennomforer tiltaket

dere ikke sender inn rapport og regnskap innen fristen

Bufdir ikke godkjenner innsendt rapport og regnskap (dette gjelder uansett om tilskuddet er benyttet
eller ikke)

® Bufdir utbetaler for hayt tilskudd pa grunn av gale beregninger fra var side

Andre forhold

Vi minner om at det ved presentasjon og omtale av tiltak/prosjekter med tilskudd fra denne bevilgningen
skal framga at de er finansiert med tilskudd fra Barne-, ungdoms- og familiedirektoratet.

Vedtaket sendes kun elektronisk og er sendt til den oppdaterte elektroniske adressen deres organisasjon
har oppgitt til Bufdir, jfr. forvaltningsloven § 15a.

Klageadgang

I folge forvaltningsloven § 28 kan enkeltvedtak truffet av Bufdir paklages til Barne- og
likestillingsdepartementet (BLD). Dere skal sende klagen til Bufdir, se § 32. Fristen for a klage er 3 uker,
og leper fra det tidspunktet vedtaket er gjort tilgjengelig for parten, det vil si dagens dato, jfr. fvl § 29 og
eForvaltningsforskriften § 11 annet ledd. Klagen kan sendes gjennom Bufdirs seknadsportal, ved a klikke
pé seknaden under "Mine sgknader". Knappen for klageskjema vil da bli tilgjengelig overst i vinduet.
Dere finner flere opplysninger om muligheten for a klage her.

Vennligst skriv vart saksnummer 48895 i all korrespondanse om denne saken.

Med hilsen
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Terje B. Grytten
seksjonssjef Emina Simic

seniorradgiver

Dokumentet er godkjent elektronisk og har derfor ikke handskrevet signatur.

Kommunene, staten og frivilligheten har signert en fritidserklaring, der de forpliktet
seg til &4 arbeide for at alle barn og unge skal fa mulighet til & delta jevnlig i én
organisert fritidsaktivitet. Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom er et av
verktoyene som skal bidra til dette. Mer informasjon om fritidserklaringen finner du

her: www.bufdir.no/Familie/Bamefattigdom/Fritidserklaringen/

Er du interessert i stegtte til internasjonale prosjekter for ungdom (13-30 &r) eller
jobber du med ungdom? S@k om midler fra Erasmus+: Aktiv Ungdom, et EU-finansiert program
drevet av Bufdir. Du kan fa stotte til mobilitetsprosjekter, samarbeidsprosjekter og
politikkutvikling i samarbeid med organisasjoner fra Europa og naboregionene.
Sgknadsfrist er tre ganger i aret. Mer informasjon finner du her: A iv [}
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Barne-, ungdoms-
og familiedirektoratet

Gratangen kommune
Att: PER CASPERSEN

Deres ref: Var ref: 44734 Arkivkode: 383 Dato: 11.5.2018

Utbetaling og oversikt over vedtak - Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom
2018

Barne-, ungdoms- og familiedirektoratet (Bufdir) viser til regelverket for Nasjonal
tilskuddsordning mot barnefattigdom (Rundskriv 01/2018, punkt 3 f)), der det fremgar at
kommunen/bydelen skal utbetale midlene til eventuelle tilskuddsmottakere i sin kommune.

Vi minner om at mange av tiltakene har aktivitet i sommerferien og at midlene kommer sent
pa aret, og ber derfor kommunene utbetale midlene til den enkelte tilskuddsmottaker sa raskt
som mulig. Kommunen kan forskuttere utbetalingen til tilskuddsmottakerne ved mottakelse
av dette brevet og vil motta midlene fra direktoratet i midten av juni.

Nedenfor er en oversikt over vedtakene for alle sgkere i deres kommune og informasjonen
dere trenger for a foreta utbetalingene. Vedtaksbrev med vedtak og vilkar for tilskuddet er
sendt den enkelte sgker.

Vedtak og utbetaling

Saker Tiltak Innvilget 1. bet | Kontonummer | Merknad / avslagsgrunn
sum
Gratangen | Utstyrssentral 100000 100000 15034065109 | —
kommune | er i Gratangen
Gratangen | Aktiviteter 120000 120000 15034065133
kommune | for barn og
unge i
Gratangen

Det samlede belgpet pa kr 220 000 vil bli utbetalt sa snart som mulig til kontonummer 1503
40 65109 og veere merket med Tilskuddsordning barnefattigdom 2018. Kommunen skal
utbetale midlene i trad med tabellen ovenfor.

Bevilgninger og sgknader

Bufdir fordeler i 2018 kr 469 441 000 fra Nasjonal tilskuddsordning mot barnefattigdom.
Direktoratet har mottatt 1 191 sgknader, med en total sgknadssum pa kr 515 398 610. Det vil
si at det var en oversgkning i forhold til tilgjengelige midler pa kr 245 957 610.

Prioriteringer
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For at mange gode tiltak skal fa tilskudd har ikke alle fatt sa mye tilskudd som de sgkte om.
Der ikke annet fremkommer av vedtaket, begrunnes derfor redusert tilskuddsbelgp med
begrensede midler.

| prioriteringen av sgknadene har Bufdir vurdert hvilke tiltak som best bidrar til deltakelse og
medvirkning for malgruppen i ferie-, kultur- og fritidsaktiviteter og deltakelse pa alternative
mestringsarenaer. Sgknader er vurdert som gode nar de har en konkret beskrivelse av hvordan
de vil bidra til 2 oppna formalet med tilskuddsordningen, konkret beskrivelse av aktiviteten og
hvilket omfang tilbudet skal ha, og en god plan for & na tilskuddsordningens malgruppe
(rekruttering). Bufdir har videre lagt vekt pa kommunens prioritering og vurdering av tiltak,
spesielt der vurderingen vi har mottatt fra kommunen er godt begrunnet. Direktoratet har i
2018 lagt noe starre vekt pa hvor mye statte den enkelte kommune far innvilget per barn i
lavinntektsfamilier, enn ved tidligere ars tildelinger.

Bufdir har i saksbehandlingen prioritert falgende for 2018:

« Sgknader fra kommuner og bydeler med store levekarsproblemer.

o Tiltak som skjer i et samarbeid mellom frivillig sektor og forebyggende tjenester.

« Tiltak som fremmer integrering av barn og ungdom med innvandrerbakgrunn.

o Tiltak som retter seg mot barn og ungdom som vokser opp med foreldre med
rusproblemer/psykiske vansker.

Vennligst skriv vart saksnummer 44734 i all korrespondanse om denne saken.

Med hilsen

Terje B. Grytten
seksjonssjef (e.f.) Morten Eikenes
seniorradgiver

Dokumentet er godkjent elektronisk og har derfor ikke handskrevet signatur.

Kommunene, staten og frivilligheten har signert en fritidserklering, der de
forpliktet seg til & arbeide for at alle barn og unge skal fa mulighet til &
delta jevnlig i én organisert fritidsaktivitet. Nasjonal tilskuddsordning mot
barnefattigdom er et av verktgyene som skal bidra til dette. Mer informasjon om
fritidserkleringen finner du

her: www.bufdir.no/Familie/Barnefattigdom/Fritidserklaringen/

Er du interessert i stgtte til internasjonale prosjekter for ungdom (13-30 &r)
eller jobber du med ungdom? Sgk om midler fra Erasmus+: Aktiv Ungdom, et EU-
finansiert program drevet av Bufdir. Du kan fa stette til mobilitetsprosjekter,
samarbeidsprosjekter og politikkutvikling i samarbeid med organisasjoner fra
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Europa og naboregionene. Sgknadsfrist er tre ganger i aret. Mer informasjon
finner du her: www.aktivungdom.eu
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T Fylkesmannen i Troms
Romssa Fylkkamanni

Saksbehandler Telefon Var dato Var ref. Arkivkode
Kjetil Trygve Larsen 776 42143 24.05.2018 2018/655 - 31 737.0
Deres dato Deres ref.

Gratangen kommune
v/ Rddmann
Nergardsveien 2
9470 GRATANGEN

Innvilgelse av tilskudd kr 250.000 til kommunalt rusarbeid over
statsbudsjettets kapittel 765 post 62 for 2018

Vi viser til sgknad pa tilskudd over tilskuddsordningen kommunalt rusarbeid datert
19.2.2018.

Fylkesmannen innvilger tilskudd til Gratangen kommune ved rusforebyggende tiltak
barn/unge for 2018 pa kr 250.000 inkl. kr 10.000 i kompetanseutviklingsmidler.
Tilskuddet er plassert i ar 3 etter regelverkets beregningsregler pkt. 4
overgangsregler.

Kommunen har ikke ubenyttede midler fra tildeling til kommunalt rusarbeid 2017 som
kommer til fratrekk i belgpet.

Samlet utbetaling for 2018 blir dermed kr 250.000.

Utbetaling og krav til bekreftelse

Tilskuddet blir farst utbetalt nar Fylkesmannen har mottatt og godkjent den vedlagte
bekreftelsen pa aksept av vilkar i utfylt og signert stand. Frist: 3 uker etter mottatt
tilsagnsbrev.

Fylkesmannens merknad til tildelingen:

» Gkning i rammeoverfgring til Gratangen kommune knyttet til Opptrappingsplan for
rusfeltet 2016 — 2020 for 2018, er etter delkostnadsnakkel for sosialhjelp for 2018
oppgitt fra HOD a veere kr. 72.739.

e Gratangen kommune har gjennom rapporteringen 1S-24/8 ikke registrert gkning
av arsverk innen rus- og psykisk helsetjenester totalt i 2017. Dette er ikke i trad
med tilskuddsordningens og opptrappingsplanens intensjoner om kapasitetsvekst.

e Opptrappingsplan rus fremhever BrukerPlan som verktay for & kartlegge omfang
og karakteren av kommunens rus- og psykisk helseproblematikk, samt brukernes
livsvilkar, tienestetilbud og tjenestebehov.

F I._?.|_‘_ ;‘;..! ,II
A ik -
Fylkeshuset, Strandvegen 13 Telefon: 77 64 20 00 Avdeling fmtrpostmottak@fylkesmannen.no

Postboks 6105, 9291 Tromsg Telefaks: 77 64 21 39 Helse- og www.fylkesmannen.no/troms
omsorgsavdelingen
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BrukerPlan kan brukes til kartlegging, kvalitetssikring, utvikling og planlegging av
tjienester. Fylkesmannen stiller seg svaert positiv til at Gratangen kommune har
giennomfart BrukerPlan kartlegging.

Vi ber Gratangen kommune ved radmann og ansvarlig tienesteleder sette seg godt
inn i merknad og feringer for tildelingen.

Fylkesmannen legger felgende faringer for arbeidet som skal utfores:

Malet med tilskuddsordningen er & bidra til varig kapasitetsvekst i det samlede
kommunale tilbudet til personer med rusproblemer slik at disse sikres et helhetlig,
tilgjengelig og individuelt tilpasset tjenestetilbud.

Tilskuddet ma brukes i samsvar med tilskuddsordningens regelverk, slik det
framkommer pa Helsedirektoratets nettside:
https://helsedirektoratet.no/Documents/Tilskudd/Kommunalt%20rusarbeid %20-
%20regelverk.pdf

Tilskuddet gis til lann til stillinger i inntil fire ar, med en gradvis nedtrapping.
Kommunens egenfinansiering ma gkes i takt med at tilskuddsmidlene avkortes.
Kommunen ma sgrge for en gradvis innarbeiding av stillinger i gkonomiplanen slik at
okt kapasitet i tienestene blir av varig karakter. Hvordan dette lgses ma framkomme i
rapportering for tilskuddet for 2018 og i ev. ny sgknad for 2019.

Det forventes at kommunene benytter gkte rammeoverfaringer i
opptrappingsplanperioden til & styrke tjenestetilbudet til maigruppen.

Tilskuddet er gitt til formalet som er beskrevet i dette brevet. Midlene kan som
hovedregel ikke omdisponeres eller brukes til andre formal enn det som er beskrevet
i dette brevet.

Brukermedvirkning

Brukerorganisasjonene Rio og Marborg samarbeider med Fylkesmennene i
Nordland, Troms og Finnmark om prosjektet «Brukerstemmen i Nord». Prosjektet tar
sikte pa & styrke systematisk brukermedvirkning pa rusfeltet i kommunene, og bidra
til & styrke lokale brukermedvirkere.

Kommunen oppfordres til & ta kontakt med RIO/MARBORG for a fa bistand til a
etablere mer treffsikre tjenester gjiennom styrket systematisk brukermedvirkning.
Prosjektet skal ogsa hjelpe med & fa frem lokale brukermedvirkere. For mer
informasjon om prosjektet se: http://www.marborg.no/wp-
content/uploads/2016/08/2016 BSN-Brosjyre-2.pdf.

Gi beskjed om endringer
Fylkesmannen ma ha skriftlig beskjed snarest mulig om endringer i mottakers
adresse, kontonummer og kontaktperson.
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Ubrukt tilskudd
Tilskuddet skal brukes dette budsjett- og kalenderaret. Dersom midiene ikke brukes

fullt ut, finnes det fglgende alternativer:

1. Dersom dere ikke trenger hele tilskuddet til prosjektet/aktiviteten, ma
tilskuddet tilbakebetales snarest til Fylkesmannen i Troms kontonummer
4714.10.01430, merket med kapittel, post og vart saksnummer.
Fylkesmannen skal informeres skriftlig om dette.

2. Midler som dere ikke bruker fullt ut i ar, vil bli trukket fra neste ars tildeling av
tilskudd dersom prosjektet/aktiviteten blir viderefort.

Tilskuddsmottaker skal i skriftlig form informere Fylkesmannen om overfgring av
midler som ikke vil bli benyttet innevaerende ar innen 30. november 2018.

Rapportering pa maloppnaelse
Det skal rapporteres i henhold til kriteriene for maloppnaelse fastsatt i regelverket for
tilskuddet. Rapport og regnskap ma vaere levert far arets tilskudd blir utbetalt.

Helsedirektoratet har utarbeidet et Questback-skjema som skal benyttes il
rapportering for tilskuddet. Rapporteringsskjemaet vil bli sendt ut i januar 2019.

Frist for rapportering er 1.februar 2019.
Ytterligere krav til rapportering:
Helsedirektoratet kommer tilbake til ytterligere rapportering jf. rapporteringsskjema,

1S-8/24.

Vedr. regnskap:
Fra 2018 bortfaller krav til regnskap og revisorattestasjon.

Jkonomiansvarlig i kommunen skal pr 31.12. kontrollere at tilskuddsmidlene er
benyttet i henhold til spesifiserte kriterier i tilskuddsbrevet. Det skal innrapporteres il
Fylkesmannen i et eget skiema som falger i kunngjaringen av ordningen.

Rapporteringsfrist til Fylkesmannen er 1. februar 2019.

Oppfolging og kontroll:
Fylkesmannen kan fare kontroll med:
» at bevilgningen brukes etter kravene i regelverk og tilskuddsbrev
e at opplysninger som legges til grunn for tildeling og som inngar i den
etterfalgende rapporteringen er korrekte, jf. Bevilgningsreglementet §10, annet
ledd.

Fylkesmannen kan gi myndighet til en annen virksomhet for & fere denne kontrollen.
Tilskuddsmottakere skal legge frem opplysninger ved forespgrsel og bidra pa andre
mater til & muliggjere og lette kontrollarbeidet.
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Fylkesmannen kan iverksette ngdvendige og hensiktsmessige kontroller.

Klagerett
Tildeling av/ avslag pa tilskudd under ordningen er ikke et enkeltvedtak. | henhold til

forvaltningsloven § 2, farste ledd, bokstav a og b, er det ikke klagerett.

Soknadsfrist for neste ars tilskudd

Det ma sokes om tilskudd for hvert enkelt ar. Sgknadsfristen for tilskudd til
prosjekter/aktiviteter som planlegges viderefgrt neste ar, kunngjeres senere.
Kunngjering vil bli publisert pa fylkesmannens nettside.

Vennligst pafer all korrespondanse vart saksnummer

Vennligst pafer all korrespondanse vart saksnummer 2018/655-31.

Vi gnsker dere lykke til med arbeidet og ser fram til & hgre om resultatene!

Med hilsen

Svein R. Steinert e.f.

fylkeslege
Anette M. Thyrhaug

fagansvarlig

Vedlegg:
Bekreftelse / aksept av vilkar

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ikke hdndskrevne signaturer.
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AKSEPT AV VILKAR

Akseptbrevet ma signeres og returneres sa snart som mulig, senest innen 3 uker etter
at tilskuddsbrevet ble mottatt. Akseptbrevet skal sendes i retur til:

Fylkesmannen i Troms Eller i skannet versjon til
Postboks 6105 fmtrpostmottak@fylkesmannen.no

9291 TROMSQ@

Var referanse: 2018/655-31

Tilskuddsmottaker: Gratangen kommune
Adresse: Nergardsveien 2
9470 Gratangen

Organisasjonsnummer

Kontonummer

Kontaktperson, telefonnummer og e-postadresse for gkonomiansvarlig

Utbetalingen til mottaker bes merket med

Gjelder tilskudd over statsbudsjettets kapittel 765 post 62 for budsjettaret 2018;
Kommunalt rusarbeid. Tilsagnet er pa inntil kr 250.000.

Kommunen har ikke ubenyttede midler fra 2017, som kommer til fratrekk fra tilskuddet.

Samlet tilsagn Overfort fra 2017 Til utbetaling i 2018
250.000 0 250.000

Utbetalingen for 2018 blir kr 250.000.

Mottaker av tilskuddet bekrefter med dette & ha lest og godtatt de vilkar og
rapporteringskrav som er gitt i tilsagnsbrevet med referanse 2018/655-31.

Mottaker bekrefter at dette skjemaet gir riktige opplysninger om kontoen som eies av
tilskuddsmottaker, og at Fylkesmannen varsles ved endringer.

Sted, dato og signatur

Bekreftelsen skal undertegnes av styreleder eller den som har signaturmyndighet (prokura). For kommuner og
fylkeskommuner skal bekreftelsen undertegnes av rédmannen eller den som har fatt delegert myndighet.
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Saksframlegg

Dokumentnr.: 18/00684-2 Saksbehandler: Erna M. Larsen Dato: 20.04.2018
Sak nr. Behandles av: Mgtedato
Hovedstyret 28.05.2018

HORING - NOU 2018-4 - SIOVEIEN VIDERE - FORSLAG TIL NY HAVNE- OG FARVANNSLOV.

Forslag til vedtak
Hovedstyret gir sin tilslutning til at KS’ hgringsuttalelse utarbeides i trad med de hovedlinjer angitt i
fglgende punkter:

1. KS stgtter forslaget om at staten gis hovedansvaret for fremkommelighet i farvannet
utenfor havn, mens kommunenes ansvar begrenses til sipomradet i havn.

N

KS er enig i forslaget om at myndighetsutgvelsen som hovedregel legges til staten, og at
bergrte kommunen skal hgres og deres innspill skal vektlegges.

3. KS stgtter forslaget om at kommunene kan ta utbytte fra overskuddet i
havnevirksomheten.

Det forutsettes at kravene for a ta ut utbytte ikke fastsettes strengere enn aksjelovens
utdelingsregler.

4. KS mener kommunestyret ma bestemme utbyttets stgrrelse i et kommunalt foretak og
mener kommunestyrets myndighet er tilstrekkelig begrenset gjennom kravet til
ngdvendig avsetning.

5. KS mener det ma drgftes og utredes mer grundig hvilke muligheter som finnes for 3
tilpasse havne- og farvannsloven til kommunenes faktiske utfordringer nar det gjelder
regulering av ferdsel med fritidsfartgy, herunder oppfglging og handhevelse av
regulering av ferdsel med fritidsfartgy med hjemmel i plan- og bygningsloven blant annet
om politiet bgr gis hjemmel til 3 handheve overtredelse av reguleringsbestemmelser.

Administrasjonen gis fullmakt til 3 vurdere ytterligere forslag fra lovutvalget i KS sitt hgringssvar.

Saksframstilling

Bakgrunn
Samferdselsdepartementet har sendt pa hgring NOU 2018:4 Sjgveien videre —
Forslag til ny havne- og farvannslov med hgringsfrist 15.juni 2018.

Kommunesektoren var representert i lovutvalget ved KS-advokat. Havnene har veaert representert
med havnedirektgr Wollert Krohn-Hansen (Trondheim).
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Begrepet «havn» kan ha flere betydninger: Det kan forstas som en organisatorisk enhet, som
infrastruktur, som transportknutepunkt for gods- og passasjertrafikk, og som geografisk omrade i
land og sj@. 32 havner har status som stamnetthavn, og disse handterer i underkant av 80 pst av
godstrafgodsmengden i norske havner som statistikkfgres. De resterende i overkant av 20 pst av
godsmengden som statistikkfgres handteres (pr 2018) fra 71 havner. Havnene er i hovedsak i
kommunalt eie, og er organisert pa ulike mater — som interkommunale selskaper, interkommunalt
samarbeid, vertskommunesamarbeid, kommunale foretak, eller som del av kommunens
administrasjon.

Havnene har de siste arene gjennomgatt store endringer, og litt forenklet kan man si at havnene har
gatt fra & vaere en del av en kommunal forvaltning til 3 bli en markedsrettet og utviklingsorientert
logistikkbedrift. Det har ogsa veert en utvikling fra sma til stgrre havner.

| regjeringen Solbergs politiske plattform fra 2014 fremgar det at Havne- og farvannsloven skal
moderniseres og revideres «med sikte pa a apne for at havner kan organiseres som aksjeselskap.»
Videre fglger det av regjeringens nasjonale havnestrategi fra 2015 at regjeringen vil «utvikle et
regelverk for havnekapital som legger til rette for markedsorienterte havner til det beste for
sjgtransporten».

Til sammen danner dette noe av bakgrunnen for en gjennomgang av rammebetingelsene for
havnevirksomheten og oppnevnelsen av Havne- og farvannslovutvalget i 2016.

Hovedmalsettingen har vart en gjennomgang av gjeldene havne — og farvannslov med sikte & bedre
sikkerheten til sjgs, og a tilrettelegge for effektiv og miljgvennlig sjgtransport. Hensynet til effektiv
utnyttelse av samfunnets ressurser skulle vektlegges. Siktemalet skulle videre veere a avdekke
svakheter ved gjeldende lov, og foresla forbedringer for a sikre klare og forutsigbare rammer for
kommunenes havne- og farvannsforvaltning og havnevirksomhet. Utvalget skulle ogsa vurdere om
det er andre virkemidler innenfor samferdselsdepartements virkeomrade som bgr reguleres i havne-
og farvannsloven samt vurdere strukturen med sikte pa forenkling, og brukervennlighet.

Lovutvalgets forslag

Innledning
| vedlegg 1 gjengis alle materielle endringer som utvalgets flertall foreslar, sammenlignet med dagens

lov, hentet fra sammendraget i utvalgets rapport.

| saken videre presenteres utvalgets forslag og KS-administrasjonens vurderinger pa det omradet
som har hgyest oppmerksomhet i kystkommunene, nemlig regelverket om eiernes (kommunenes)
adgang til & disponere havnekapitalen. Forslaget om endring i ansvar myndighet i farvannet blir ogsa
presentert og vurdert. For gvrig vises til vedlegg 2, som er et mer detaljert notat fra KS-advokatene
med mer detaljerte kommentarer til bade disse og de gvrige forslagene fra utvalget.

Disponering av havnekapital

| henhold til dagens havne- og farvannslovs kal havnekapitalen holdes adskilt fra havnekommunens
gkonomi, og kan som hovedregel kun benyttes til havneformal. Det kan ikke utdeles utbytte fgr det
er foretatt ngdvendige avsetninger til vedlikehold, framtidig utviklingsvirksomhet mm. Kommunens
andel av utbytte ma benyttes til havneformal.

Ulike skriftlige innspill til utvalgets arbeid som er gjengitt i rapporten illustrerer uenigheten om
hvorvidt dette er et rimelig krav eller ikke:

KS storbynettverk mente at «Dagens rigide regler for anvendelse av havnekapitalen gir etter
storbynettverkets oppfatning ikke gode nok insentiver til effektiv drift i havnene, riktig
ressursallokering og Isnnsomme investeringer. Den historiske begrunnelsen bak a verne denne
kapitalen som har sitt grunnlag i at avgifter og vederlag betalt fra skip bgr ga til naeringen, kan ikke
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begrunne at det lokale selvstyre ikke skal fa ra over betydelige midler som skyldes gkning i bolig- og
eiendomspriser. Dette er etter vart syn a anse som tilfeldige gevinster for havnekassen som ikke er
knyttet til havnevirksomhet, og bgr etter Storbynettverkets syn underlegges ordinzre politiske
prosesser slik at det er opp til det lokale selvstyre hvordan midlene skal komme fellesskapet til
gode.»

Representanter for naeringen og havnene, v/ Norske Havner, KS Bedrift Havn, Norges Rederiforbund,
Kystrederiene, NHO Sjgfart og NHO Logistikk og Transport har i ulike innspill argumentert for a
beholde dagens regler for havnekapitalen. For eksempel uttaler NHO Sjgfart at «Havnekapitalen i
den enkelte havn er bygget opp over mange ar, blant annet gjennom {(...) brukerbetalingen. Frigivelse
av havnekapitalen vil svekke den langsiktige utviklingen av havnene og vil kunne bidra til gkte
avgifter og vederlag i havn.»

Utvalget har i sin innstilling delt seg i et stort flertall (som bl.a. inkluderer bade medlemmet fra KS-
advokatene og fra Trondheim Havn IKS) og to mindretall hver pa ett medlem.

Det ene mindretallet foreslar a viderefgre dagens regelverk.

Flertallet foreslar a dpne for adgang for kommunene (og andre eiere) til a ta ut utbytte fra
havnevirksomheten, som ogsa kan benyttes til andre formal enn havn. Imidlertid settes som
betingelse av gjenvaerende egenkapital er tilstrekkelig til a ivareta forsvarlig drift, vedlikehold og
utvikling av havnevirksomheten i trad med lovens formal. Utbytte betinges for det andre av at det
ikke kan tas ut stgrre utbytte enn det styret foreslar og at dette ogsa gjelder nar havnen er organisert
som kommunalt foretak (KF).

Det andre mindretallet stgtter apningen for 3 ta ut generelt utbytte, men er uenig i den betingelsen
som flertallet foreslar for a kunne ta ut utbytte.

Administrasjonens vurdering

Dagens havnelov er til hinder for a kunne ivareta utfordringene ved befolkningsveksten pa mulig
mate. De kommunale havnene, inkludert havnekapitalen, er en del av fellesskapets ressurser. |
kommunal sektor sikres lokalt selvstyre gjennom vektlegging av rammefinansiering i stedet en best
for gremerkede midler. Vi stgtter derfor utvalgets flertall som gar inn for adgang til a ta utbytte fra
havnekapitalen til fri bruk.

Nar det gjelder vilkarene som flertallet foreslar for a kunne ta ut utbytte, mener administrasjonen at
disse er for streng. Administrasjonen mener det ikke ma fastsettes strengere regler enn det som
folger av aksjelovens tilsvarende regler for utdeling av utbytte. Utvalgsflertallet har tatt utgangspunkt
i aksjelovens bestemmelser nar de har definert betingelsene for a kunne dele ut utbytte, men
foreslar noe strengere regler enn det som fglger av aksjeloven. Administrasjonen stgtter forslaget om
a kunne ta utbytte, men mener reglene ikke ma fastsettes strengere enn det som fglger av
aksjeloven.

Videre er administrasjonen uenig i begrensningen om at utbyttet ikke kan settes hgyere enn hva
styret foreslar nar det gjelder kommunale foretak. Forslaget innebeserer at kommunestyret ikke skal
kunne ta ut stgrre utbytte enn det styret i kommunalt foretak foreslas. Dette betyr fravikelse fra
kommunelovens prinsipp om at kommunestyret er gverste organ og kan gripe inn overfor avgjgrelser
truffet av underordnet organ. Utvalget har ikke drgftet forholdet til kommuneloven og hvorfor det er
ngdvendig a innskrenke kommunestyrets suverenitet. Vi stiller spgrsmal om dette er riktig og
ngdvendig. Vi mener det ma veere opp til kommunestyret & bestemme utbyttets stgrrelse og mener
kommunestyrets myndighet uansett er begrenset gjennom kravet til ngdvendig avsetning.

Ansvar og myndighet i farvannet
| dagens havne- og farvannslov er forvaltningsansvar og myndighet i farvannet lagt til staten, mens
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kommunene er gitt forvaltningsansvar og myndighet for farvannet i eget sjpomrade. Statens ansvar
er i hovedsak begrenset til fremkommeligheten i alle hoved- og bileder, mens kommunene har
ansvaret for fremkommeligheten i eget sjgomrade.

| praksis betyr dette at kommunenes utgver sitt ansvar og oppgaver i all hovedsak farvannet naer
havnene. Gjennom en rekke unntaksbestemmelser er i realiteten kommunenes ansvar sveert
begrenset. Med alle unntaksbestemmelsene i gjeldene lov, fremstar ansvars- og
myndighetsfordelingen i dagens lov som svaert komplisert, og er til dels overlappende mellom staten
og kommunene.

Som en forenkling, og for a klargjgre ansvarsforholdene mellom kommune og stat, foreslar utvalget
at staten tillegges ansvaret i farvannet utenfor havn — uavhengig av tiltak, og om tiltaket pavirker
sikkerhet og fremkommelighet i hoved- og biled, mens kommunen skal ha ansvaret i sjpomrade i
egen havn. Forslaget innebaerer at staten tar et stgrre ansvar for kostandene med 3 tilrettelegge for
sikker sjgtrafikk.

Utvalget foreslar at myndighetsutgvelsen som hovedregel legges til staten, og at bergrte kommuner
skal hgres og at uttalelsen skal tillegges vekt.

Administrasjonens vurdering

Dagens havnelov har uklare regler og til dels overlappende ansvarsomrader fordelt pa kommune og
stat. Ved a legge hovedansvaret til ett subjekt - i dette tilfelle Kystverket - vil det bidra til & skape
forutsigbarhet for brukerne ved at reglene er like, og ikke som i dag der grensene til sjgs er uklare.
Den foreslatte modellen vil kunne gi enkle og tydelige grenser mellom statens og kommunenes
ansvars- og myndighetsomrader.

Det vil videre bidra til a sikre en enhetlig praksis uavhengig av kommunegrenser i farvannet og den
enkelte kommunes gkonomi og ressurser.

Administrasjonen mener det er riktig at staten tar et st@grre ansvar for kostnadene med a tilrettelegge
for sikker sjgtrafikk.

Regulering av ferdsel med fritidsfartgy

Utvalget behandler regulering av ferdsel med fritidsfartgy spesielt og viser til saerlig oppmerksomhet
rundt gnsker om regulering av bruk av vannscooter sommeren 2017, da den sakalte
Vannscooterforskriften med hjemmel i Smabatloven ble opphevet. Etter opphevingen av forskriften
ble skillet mellom vannscootere og andre farkoster til vanns fjernet. Vannscootere og lignende
farkoster ble underlagt samme regelverk som gvrige farkoster.

Flere departementer og Kystverket har likevel vist til muligheter kommunene har for a regulere
giennom lokale forskrifter. Samferdselsdepartementet har utgitt en veileder til kommunene, som
blant annet beskriver krav til hvilke vurderinger kommunene ma gjgre ved utferdigelse av
forskriftsbestemmelser med hjemmel i Havne- og farvannsloven. Blant annet ma kommunene ifglge
veilederen vurdere om en regulering av bruk av vannscooter eller andre fritidsfartgy faktisk er egnet
til 4 bidra til trygg ferdsel, forsvarlig forvaltning av farvannet, ivaretakelse av miljg eller til
tilretteleggelse for et attraktivt friluftsliv, og om en slik regulering ogsa star i et rimelig forhold til de
byrdene brukergruppen i farvannet pafgres. Dette ma ifglge veilederen vurderes konkret knyttet til
de aktuelle farvann i den enkelte kommune, og det er opp til den enkelte kommune & pase at
eventuelle reguleringer av bruk skjer innenfor de rammer som fglger av havne- og farvannsloven og
forskriftsmalen.

Utvalget mener at veilederen pa dette punktet stiller krav til kommunene som det i praksis er
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vanskelige a oppfylle. For vannscooter spesielt, mener utvalget at det kan veere problematisk a
dokumentere at vannscootere er farligere og mer til skade for miljget enn andre fritidsfartgy.
Utvalget mener at gjeldende lovs hjemmelsgrunnlag som kommunene har til a regulere ferdsel med
fritidsfartgy ikke er tilfredsstillende. Pa denne bakgrunn har utvalget vurdert om kommunenes behov
for slik regulering kan ivaretas pa en mer hensiktsmessig mate. Utvalget viser til at plan- og
bygningsloven (2008) er den sentrale loven i kommunenes arbeid med arealdisponering innenfor sitt
sjpomrade. Plan- og bygningsloven er omtalt i kapittel 4.2.3. Loven apner for at areal kan avsettes i
arealplan til blant annet formalet «bruk og vern av sjg og vassdrag med tilhgrende strandsone», og
relevante underformal kan eksempelvis vaere ferdsel, farled, natur- og friluftsomrade, jf. § 11-7 nr. 6.

Utvalget vil vise til at plan- og bygningsloven (2008) er den sentrale loven i kommunenes arbeid med
arealdisponering innenfor sitt sjpomrade. Plan- og bygningsloven er omtalt i kapittel 4.2.3. Loven
apner for at areal kan avsettes i arealplan til blant annet formalet «bruk og vern av sjg og vassdrag
med tilhgrende strandsone», og relevante underformal kan eksempelvis veere ferdsel, farled, natur
og friluftsomrade, jf. § 11-7 nr. 6. Utvalget har funnet at plan- og bygningsloven gir kommunen som
planmyndighet en relativt vid adgang til a regulere bruk av fritidsfartgy, av hensyn til
arealdisponering og hvor ulike brukergrupper, hensynet til miljg og @gvrige interesser kan vektlegges.
Utvalget mener at plan- og bygningslovens arealdel er mer egnet enn havne- og farvannsloven som
hjemmelsgrunnlag for kommunene til a regulere bruk av fritidsfartgy av hensyn til miljg og friluftsliv,
og hvor regulering er basert pa avveininger og prioriteringer av arealbruk.

Administrasjonens vurdering

Administrasjonen er enig med utvalget i at det har vist seg krevende a begrunne regulering av
vannskuterkjgring pa en juridisk holdbar mate med hjemmel i havne- og farvannsloven.
Administrasjonen er ogsa enig i at arealdelen i kommuneplanen kan vaere en vei a ga for kommuner
som gnsker regulering. Administrasjonen vil imidlertid peke pa at utvalget ikke har diskutert
handhevelse og oppfelging av reguleringer.

Administrasjonen mener at hvilke muligheter som finnes for 3 tilpasse dagens havne- og farvannslov
til kommunenes faktiske utfordringer nar det gjelder regulering av ferdsel med fritidsfartgy bgr
utredes og drgftes mer grundig.

Administrasjonen mener oppfglging og handhevelse av reguleringer av ferdsel med fritidsfartgy med
hjemmel i plan- og bygningsloven ogsa ma utredes mer, praktiske konsekvenser av denne
fremgangsmaten ma analyseres naermere, herunder sanksjonsmuligheter ved overtredelser.

KS Storbynettverkets uttalelse
Vedlegg 3: KS Storbynettverk diskuterte lovforslaget i sitt mgte 20 april, og har gnsket a avgi uttalelse

til KS hovedstyre om dette fgr hovedstyrets behandling av vart hgringssvar. Denne fremgar av
vedlegg 3.

Lasse Hansen
Helge Eide

Vedlegg 1
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Tabell 2.1 Materielle endringer som felge av lovutkastet

Tematill

Havne og farvannsloven (2009)

Flertallets lovforslag

Fremkommelighet i
farvannet

Ansvaret er fordelt mellom stat og
kommune.

Staten har ansvaret, Ansvaret er
avegrenset geografisk mot havnen, og
begrenset saklig til 4 gjelde frem-
kommelighet for allmenn ferdsel og
gienstander som er til hinder eller
fare. I havnen forutsettes fremkom-
meligheten ivaretatt av havnen(e)
selv.

Regulering av ferdsel

Myndigheten er lagt til staten. Kom-
munen har en viss myndighet til 3
regulere ferdsel gjennom ordensfor-
skrifter. Statens myndighet skal ga
foran kommunens.

Staten regulerer ferdselen i farvan-
net. Bererte kommuner skal heres
og deres innspill skal veltlegges.

Tiltak som kErever
tillatelse

Myndigheten er fordelt mellom stat
og kommune., Sgknad om tiltak med
vesentlige konsekvenser skal alltid
avgjeres av staten.

Staten behandler seknader om tiltak
som kan pivirke sikkerhet og frem-
kommelighet i farvannet. Kommu-
nens uttalelse innhentes ved tiltak
som kan pavirke sikkerheten og
fremkommeligheten i havnen. Kom-
munen behandler seknader om tiltak
der det bare er forholdene lokalt i
havnen som kan bli pavirket.

Pilegy til den ansvarlige
om A treffe tiltak for 3
fierne eller begrense farer
i farvannet

Myndighet er fordelt mellom stat og
kommune, Tiltak overfor fartev i fare
er kun lagt til staten.

Myndighet ligger til staten nir det
gielder farvannet, og til kommunen
nar det gjelder havn.

Ansvarssubjekt — forbud
mot i volde fare, skade
eller ulempe i farvannet

Ansvarssubjelktet er registrert eier
eller eier av gienstanden pa hen-
holdsvis hendelses- eller vedtakstids-
punktet,

Farteyets eier, reder og den som for
avrig har etterlatt gjenstanden kan
holdes ansvarlig.

Mottaksplikt

Saerskilt hestemmelse om mot-
taksplikt for kommunale og private
havner som er dpne for allmenn tra-
fikk.

Ingen serskilt bestemmelse om mot-
taksplikt. Havner reguleres av kon-
kurranserett og myndighetsmis-
brukslzren.

Begrensning av anlep av
hensyn til ulovlig akutt
lokal lufforurensning

ﬁpner for at havner kan begrense
anlep til havn av hensyn til milje.

EKommunen kan gi forskrift om
begrensning av anlep til havn nir det
er nedvendig fordi lokal luftforurens-
ning overskrider tillatt niva.

Drganisasjonsform for
komimunal havne-
virksomhet

Kommunen gis valgfrihet med hen-
syn til valg av organisasjonsform for
sin havnevirksomhet.

Regulering av kommuners og
privates deltagelse i foretak.
Departementet kan gi nsaermere
regler om organisering av havner.

Loven leggeringen begrensninger pa
kommunens valg‘fr‘ihet.l



34/18 Sjeveien videre - forslag til ny havne- og farvannslov - 18/00570-1 Sjgveien videre - forslag til ny havne- og farvannslov : Sjgveien videre - Forslag til ny havne- og farvannslov.

Tabell 2.1 Materielle endringer som felge av lovutkastet

Temarlkk

Havne- og farvannsloven (2009)

Flertallets lovforslag

Skille mellom komimi-
nens myndighetsutevelse
og havnevirksomhet

Ikke krav om skille i gieldende lov.

Erav om organisatorisk skille mellom
kommunens myndighetsutevelse og
dens havnevirksomhet,

Organisering av virksom-
het i havner

Departementet kan gi narmere
regler om organisering og forvalt-
ning av havnevirksomhet.

Departementet er gitt myndighet til 4
regilere havnens forvaltming av
havneinfrastrulktur og havne-
fjenester.

Utpekts havner

Departementet kan utpeke havner
som er s2rlig viktige, og fastsette
narmere krav til slike havner.

Ingen bestemmelse om utpelkte hav-
ner i lovutkastet.

Havnekapital

Som hovedregel skal havnekapitalen
kun benyttes til havoeformal. Staten
ma gi tillatelse dersom havnekapital
skal benyttes til annet enn havnevirk-
somhet og dersom Kommunen
ensker fritak fra reglene om havneka-
pital. Ingen mulighet for kommunen
til 3 ta uthytte fra havnevirksomheten
til fri bruk.

Kommunen gis adgang til 4 ta ut
uthytte fra havnekapitalen til fri brulk,
dersom havnevirksomhetens behov
er sikret.

Statlige havner

Departementet har myndighet til 4
bestemme at moloer, Kaier mv. skal
brukes til bestemte formal.

Ingen bestemmelse om statlige hav-
ner ilovutkastet.

Drift og vedlikehold av
havn

Eier av havner og havneterminaler
skal serge for forsvarlig drift og vedli-
kehold av havin. Departementst er
gitt myndighet til i treffe enkeltved-
tak og gi forskrift om sikkerhet mv.

Ingen bestemmelse om forsvarlig-
hetsstandard i lovutkastet, men
departementets myndighet er viders-
fert.

Havner med persontrafikk

Eier av havner og havneterminaler
som har persontrafikl skal drives pa
en sikker mate for 4 ivareta hensynet
til liv og helse. Departementet er gitt
myndighet til 4 gi forskrift om per-
sontrafikl,

Ingen bestemmelse om havner med
persontrafikk i lovutkastet, men
departementets myndighet til 4 gi
forskrift er viderefart.

Bistand til Forsvaret i sik-
kerhetspolitiske Kriser og
ikrig

Ikke hjemmel i gjeldende lov.

Plilkt for eiere og operaterer av alle
havner og havneterminaler til 4 bista
Forsvaret i sikkerhetspolitiske kriser
og i krig. Departementet kan defi-
nere havoner og havneterminaler av
saerlig forsvarsmessig betydning og
stille krav til beredskapsplaner mv.
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Vedlegg 2: KS-advokatenes gjennomgang av NOU 2018:4

Ansvar og myndighet

| dagens havne- og farvannslov er forvaltningsansvar og myndighet i farvannet lagt til staten, mens
kommunene er gitt forvaltningsansvar og myndighet for farvannet i eget sjpomrade. Statens ansvar
er i hovedsak begrenset til fremkommeligheten i alle hoved- og bileder, mens kommunene har
ansvaret for fremkommeligheten i eget sjgomrade.

Et hvert tiltak som kan pavirke sikkerheten og fremkommelighet i hoved- og biled forutsetter en
tillatelse fra staten, med tillegg av fglgende tiltak:

Akvakulturanlegg, kraftproduserende anlegg i sjg, rerledninger for olje og gass, broer, luftspenn,
innretninger, installasjoner og anlegg for kraftproduksjon og petroleumsvirksomhet, herunder slep
og oppankring av slike, tiltak som krysser en kommunegrense og andre tiltak som kan skape
vesentlige hindringer eller ulempe for den alminnelige ferdsel, herunder sprengninger, stgrre slep,
seismiske undersgkelser og utprgving av utstyr. Tiltak utover dette er tillagt kommunen a avgjgre.

| praksis betyr dette at kommunenes utgver sitt ansvar og oppgaver i all hovedsak farvannet neaer
havnene. Gjennom en rekke unntaksbestemmelser er i realiteten kommunenes ansvar svaert
begrenset. Med alle unntaksbestemmelsene i gjeldene lov, fremstar ansvars- og
myndighetsfordelingen i dagens lov som svaert komplisert, og er til dels overlappende mellom staten
og kommunene.

Som en forenkling, og for a klargjgre ansvarsforholdene mellom kommune og stat, foreslar utvalget
at staten tillegges ansvaret i farvannet utenfor havn — uavhengig av tiltak, og om tiltaket pavirker
sikkerhet og fremkommelighet i hoved- og biled, mens kommunen skal ha ansvaret i sjpomrade i
egen havn. Forslaget innebaerer at staten tar et st@grre ansvar for kostandene med 3 tilrettelegge for
sikker sjgtrafikk.

Utvalget foreslar at myndighetsutgvelsen som hovedregel legges til staten, og at bergrte kommuner
skal hgres og at uttalelsen skal tillegges vekt.

KS-advokatenes kommentar

Dagens havnelov har uklare regler og til dels overlappende ansvarsomrader fordelt pa kommune og
stat. Ved & legge hovedansvaret til ett subjekt - i dette tilfelle Kystverket - vil det bidra til & skape
forutsigbarhet for brukerne ved at reglene er like, og ikke som i dag der grensene til sj@s er uklare.
Den foreslatte modellen vil kunne gi enkle og tydelige grenser mellom statens og kommunenes
ansvars- og myndighetsomrader.

Det vil videre bidra til a sikre en enhetlig praksis uavhengig av kommunegrenser i farvannet og den
enkelte kommunes gkonomi og ressurser.

Administrasjonen mener det er riktig at staten tar et stgrre ansvar for kostnadene med a tilrettelegge
for sikker sjgtrafikk.

Administrasjonen er ogsa enig i at myndighetsutgvelsen som hovedregel legges til staten, og at
bergrte kommuner skal hgres og at uttalelsen skal tillegges vekt. Dette innebzerer at alle klager
knyttet til farvannet utenfor sjpomradet i haven ma handteres av staten. Det vil i prinsippet si
Kystverket. Administrasjonen vurderer dette som en fordel for kommunene.
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Mer aktivt eierskap — adgang til utbytte
Det har skjedd viktige endringer i samfunnet de siste 30 ar, med en sterk urbanisering som har gkt

verdien pa sjgnaere arealer. Mange steder er det ikke lenger hensiktsmessig @ ha havnevirksomhet i
sentrum. Behovet for havneareal blitt redusert. | dag er skipene kortest mulig i havn, og lossing og
lasting gj@res raskt og effektivt, mens det tidligere kunne ta mange dager a losse eller laste et skip.
Dette har noen steder bidratt til at attraktive sjparealer er solgt ut av havnen og dermed blitt frigjort
til byutvikling. Salg av arealer har bidratt til at havnekapitalen for noen havner har blitt stgrre enn
hva som kan anses som ngdvendig for a sikre havnenes fremtidige utvikling. Dagens lovverk hindrer
at havnekapitalen kan brukes til andre sentrale kommunale oppgaver. De er ogsa til hinder for at
sentrumsnaere arealer ikke kan frigjgres for annen virksomhet. | slike tilfeller opplever kommunene
at arealet er last.

Utvalget har vurdert lovens szrlige regulering av kommunal havnevirksomhet og kapitalen i
kommunale havner (havnekapitalen). Bestemmelsene foreslas utformet slik at de legger til rette for
markedsorienterte havner. Videre er det vektlagt a legge til rette for at havnekapitalen og
havnevirksomheten forvaltes pa en mest mulig effektiv og samfunnsgkonomisk Ignnsom mate. Det
er ogsa lagt vekt pa at lovforslaget er i trad med generelle rammebetingelsene for kommunal
naeringsvirksomhet, herunder statsstgtte- og konkurranseregelverket ved at det foreslas at havnens
inntekter og kapital holdes regnskapsmessig adskilt fra kommunens gvrige virksomhet. Utvalget
foreslas en begrenset adgang for kommunen til a ta ut utbytte fra havnekapitalen til fri bruk forutsatt
at havnevirksomhetens behov er dekket. Dette foreslas slik:

«Det kan bare deles ut verdier fra den kommunale havnevirksomheten dersom gjenvaerende
egenkapital er tilstrekkelig til G ivareta forsvarlig drift, vedlikehold og utvikling av havnevirksomheten
i tradd med lovens formdl. Ved realisasjon av den kommunale havnevirksomhetens eiendom skal det
gjares tilstrekkelige avsetninger til ngdvendige nyanlegg f@r utdeling etter farste punktum kan
foretas. Som utdeling regnes enhver overfgring av verdier som direkte eller indirekte kommer eieren
til gode

Uttak av overskudd eller annen utdeling av midler fra kommunalt havnevirksomhet organisert som
aksjeselskap, interkommunalt selskap eller kommunalt foretak kan bare besluttes av virksomhetens
eierorgan etter forslag fra styret»

Bestemmelsene om utbytte foreslas a omfatte kommunale havner uavhengig av organisasjonsform.

KS-advokatenes kommentar

Dagens regler om havnekapital hindrer kommunen som eier i a ta utbytte av overskudd fra
havnevirksomheten. Vi mener dagens havnelov er til hinder for a kunne ivareta utfordringene ved
befolkningsveksten pa mulig mate. De kommunale havnene, inkludert havnekapitalen, er en del av
fellesskapets ressurser. | kommunal sektor sikres lokalt selvstyre gjennom vektlegging av
rammefinansiering i stedet en best for gremerkede midler

@nsket er a sikre at kommunene som eiere av havneinfrastruktur kan rigge havnene for effektiv drift
og drive aktiv arealforvaltning. Ser man pa havnenes gkonomi som en andel av kommunens samlede
gkonomi utgjer havnene en viktig inntektskilde som kommunen med dagens havne- og farvannslov
ikke kan disponere til andre kommunale formal. Vi stgtter derfor utvalgets flertall som gar inn for
adgang til 3 ta utbytte fra havnekapitalen til fri bruk, men at det ikke ma fastsettes strengere regler
enn det som fglger av aksjeloven.
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Utbytte/utdeling betinges for det farste av at gjenveerende egenkapital er tilstrekkelig til 3 ivareta
forsvarlig drift, vedlikehold og utvikling av havnevirksomheten. Det forutsettes at dette ikke er ment
a veere strengere enn aksjelovens prinsipper for utdeling, ettersom utvalget viser til aksjelovens
regler om utbytte.

Ved salg av eiendom, foreslas utvalget at det skal settes av tilstrekkelige midler til ngdvendige nye
havnearealer fgr utdeling. KS-advokatene legger til grunn at dette kun er ment som en presisering av
hva som fglger av fgrste setning, men at det fremhever viktigheten av a sikre tilstrekkelig areal for
havnevirksomheten. En aksjeeier vil giennom utbyttemuligheten ta del i den verdistigning som
tilkkommer en eiendom ved eventuelt salg i form av utbytte. KS-advokatene mener dette sikrer at
kommunene far ta del i den verdistigningen et eventuelt eiendomssalg vil utlgse og utnytte gevinsten
til andre samfunnsnyttige formal.

Videre innebaerer kravet om avsetning av tilstrekkelige midler at dersom et havneomrade
omreguleres til andre formal, og tidligere havneeiendom realiseres, eller eiendommene realiseres
med tanke pa omregulering til andre formal, at «gjenvaerende egenkapital til 3 ivareta forsvarlig drift,
vedlikehold og utvikling av havnevirksomheten» ma inkludere avsetning av tilstrekkelige midler til
anskaffelse av nytt areal for havnevirksomheten der det er ngdvendig. Hva som er «ngdvendig», og
om det er ngdvendig a avsette midler i det hele tatt, vil bero pa en konkret vurdering. Under gitte
forutsetninger ma forslaget forstas slik at det vil veere grunnlag for at havneeieren kan ta ut hele den
potensielle salgsgevinsten som utbytte.

| forslaget ligger at dagens bestemmelse om at «havnekapitalen kun kan brukes til havneformal» ikke
viderefgres. Lovens formalsbestemmelse og bestemmelsen om utbyttereglene vil likevel sette
begrensninger for hva havnekapitalen kan brukes til, men dette gjelder ikke den delen som tas ut
som utbytte. Dette gjelder kun kapitalen som forblir i virksomheten.

| utbytteregelen er det presisert at all overfgring av verdier fra havnens kapital som direkte eller
indirekte kommer eieren til gode regnes som utdeling. Begrepet «direkte eller indirekte» er ifglge
utvalget ment a tilsvare begrepet i aksjeloven § 3-6 (2), og skal ha samme betydning. Dette
innebaerer at verdioverfgringen kommer eier direkte til gode, dersom kommunen selv er den som
mottar verdioverfgring fra havnen. Bestemmelsen klargjgr derimot ikke hvordan en situasjon der
midler fra havnen brukes til prosjekter som kommer bade havnen og eier til gode skal Igses. Dersom
det bevilges penger fra havnens midler til bygging av en gangbro eller rundkjgring som begge vil ha
nytte av straks prosjektet star ferdig eller potensielt i fremtiden kan bevilgningen i sin helhet ikke
anses som utbytte/utdeling. KS-advokatene mener dette ikke anses kan anses som utbytte og mener
dette bgr klargjgres.

Utbytte betinges for det andre av at det ikke kan tas ut st@rre utbytte enn det styret foreslar og at
dette ogsa gjelder nar havnen er organisert som kommunalt foretak (KF). Prinsippet tilsvarer
aksjelovens regler om utbytte. Dette anses fornuftig i forhold til utbytte fra egne rettssubjekter (AS,
IKS OG SA), men ikke i forhold til et KF. Forslaget innebaerer at kommunestyret ikke skal kunne ta ut
stgrre utbytte enn det styret i kommunalt foretak foreslas. Dette betyr fravikelse fra kommunelovens
prinsipp om at kommunestyret er gverste organ og kan gripe inn overfor avgjgrelser truffet av
underordnet organ. Utvalget har ikke drgftet forholdet til kommuneloven og hvorfor det er
ngdvendig & innskrenke kommunestyrets suverenitet. Vi stiller spgrsmal om dette er riktig og
ngdvendig. Vi mener det ma veere opp til kommunestyret a8 bestemme utbyttets stgrrelse og mener
kommunestyrets myndighet uansett er begrenset gjennom kravet til ngdvendig avsetning. Dette bgr
uansett vurderes naermere.

Vi stgtter forslaget om et regnskapsmessig skille mellom havnens inntekter og kapital og kommunens
gvrige virksomhet. Dette er trdd med rapport om Like konkurransevilkar for offentlige og private
aktgrer som ble offentliggjort 23.01. 2018.
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Nzermere om ansvaret for fremkommelighet og beredskap
| lovforslagets § 3 d defineres havn som «sj@- og landomrader som er tilrettelagt for mottak og
fortgyning av fartgy, og andre omrader som er tilknyttet disse».

KS-advokatenes kommentar

KS-avokatene oppfatter at dette ma gjelde havneomrade knyttet opp mot alle typer havner
uavhengig av eierskap, ogsa enkeltstdende fergeleier og hutigbatkaiene. KS-avokatene mener
departement bgr vurdere om ikke dette bgr presiseres i merknadene til lovtekst.

| lovforslagets §§ 7 og 13 brukes henholdsvis begrepet «ferdsel» og «alminnelig ferdsel». Begrepene
er ikke naermere definert. Hva som ligger i begrepene er ikke klart. KS-avokatene mener begrepene
bar klargjgres.

Fergetrafikken og hutigbatrutene er en del av den alminnelige samferdselen og ma sikres. Statens
ansvar for fremkommeligheten i lovforslagets § 7 sier ikke noe om statens plikter utover over at den
har et ansvar for a opprettholde ferdselen og at staten skal ha ansvaret for isbrgyting. KS-avokatene
legger til grunn at ansvaret for den alminnelige ferdselen opprettholdes og forutsetter at det er
naturlig at staten sgrger for isbrgyting for de offentlige ferge- og hutigbatrutene enten selv eller
giennom avtaler med de kommunale havnene eller private.

Vi er bekymret for om beredskapen vil bli tilstrekkelig ivaretatt. Det er ikke naermere klargjort hva
som ligger i statens ansvar annet enn at staten ma sgrge for det ngdvendige apparatet, og i tilfelle
behov innga avtaler.

Det sies ikke noe om nar departementet eller Kystverket har plikt til & gripe inn eller hvor lang tid det
ma ga fe@r isbrgyting eller fjerning av gjenstander skal iverksettes. KS-advokatene mener dette ikke er
tilstrekkelig. Departementet ma bes vurdere a fastsette neermere regler for nar plikten til a gripe inn
skal iverksettes.

Dersom kystverket eller andre som skal utfgre oppdraget pa vegne av departement ikke sgrger for a
oppfylle sine plikter, ma det fastsettes regler som sikrer at de kommunale havnene far anledning til a
rydde opp. Dette vil eksempelvis veere tilfelle der det ma rykkes ut raskt for a sikre
fremkommeligheten uten at det foreligger avtale mellom, eller en situasjon hvor Kystverket er
forhindret til a rykke ut.

Videre mener KS-advokatene at det ma fastsettes regler som sikrer at havene for oppgjgr for
arbeidet de utfgrer innenfor statens ansvarsomrade.

Det sies heller ikke noe om innholdet i det apparatet staten ma ha pa plass for a sikre
fremkommeligheten. Utvalget peker bare pa at det bgr inngas avtaler med foretak som kan utfgre
oppgavene. Utvalget skriver at «Departementet md vurdere konkret hvilke tiltak som er egnet dersom
det oppdages forhold som hindrer eller vanskeliggjar ferdselen, herunder eventuelt benytte seg av de
forvaltningstiltak som havne- og farvannsloven Gpner for.»

Utvalget forutsetter at det inngas avtaler med kommunale havner eller private om utfgrelse av
statens oppgaver. Mange av de stgrre havnene har allerede utstyr og bygd opp en beredskap a sikre
fremkommeligheten i farvannet. Nar havnene uansett ma holde oppe fremkommeligheten nzer egen
havn, ma disse havnene ha eget utstyr for fremkommelighet og beredskap for a sikre
fremkommeligheten i eget osjgomrade. Det vil veere samfunnsgkonomisk Ignnsomt at dette utnyttes
gjennom avtaler mellom staten og havnene. De kommunale havnene har i tillegg viktig lokalkunnskap
som kan komme staten til nytte gjennom slike samarbeidsavtaler.
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| den grad det er mulig, bgr det fastsettes noen naermere retningslinjer for innholdet i avtalene for a
unnga tvister, szerlig gjelder dette bestemmelser knyttet til oppgjer for utstyr som ma anskaffes,
vedlikeholdes, og oppgjer ved utrykning og isbrgyting.

Organisering av havnevirksomheten

Det er lagt opp til at det skal vaere opp til kommunen selv a8 bestemme hvordan den kommunale
havnen skal organiseres. Det betyr at havnene fortsatt kan organiseres som en del av kommunen
som rettssubjekt, enten som egen etat eller kommunalt foretak eller organiseres som eget
rettssubjekt utenfor kommunen. Alternativet vil da vaere aksjeselskap (AS) dersom kommunen er
eneeier. Gar flere kommuner sammen om a drift av havn, kan dette Igses enten ved a opprette et
Interkommunalt selskap (IKS), et aksjeselskap (AS) eller et samvirkeforetak (SA). Det vil heller ikke
vaere noe formelt til hinder for at havnevirksomheten organiseres som et interkommunalt samarbeid
etter kommuneloven § 27, men dette anbefales ikke av utvalget idet de organisatoriske rammene for
denne type virksomhet etter utvalgets syn bgr vaere mer robuste og fastere.

Det nye forslaget apner ogsa opp for at kommunen kan drifte en havn sammen med private,
alternativet vil da vaere aksjeselskap (AS) eller samvirkeforetak (SA). Utvalget foreslar ingen endringer
i de bestemmelsene som regulerer de ulike organisasjonsformene, herunder heller ikke for et IKS.

KS-advokatenes kommentar

KS-advokatene mener utvalgets forslag ivaretar kommunenes rett til selvbestemmelse nar det
gjelder organisering og st@tter forslaget. Vi er enig i utvalgets vurdering ved bruk av § 27- samarbeid.
Dette vil ogsa gjelde kommunalt oppgavefellesskap som i forslag til ny kommunelov er foreslatt i
stedet for navaerende § 27- samarbeid.

Regulering av ferdsel med fritidsfartgy

Utvalget behandler regulering av ferdsel med fritidsfartgy spesielt og viser til seerlig oppmerksomhet
rundt gnsker om regulering av bruk av vannscooter sommeren 2017, da den sakalte
Vannscooterforskriften med hjemmel i Smabatloven ble opphevet. Etter opphevingen av forskriften
ble skillet mellom vannscootere og andre farkoster til vanns fjernet. Vannscootere og lignende
farkoster ble underlagt samme regelverk som gvrige farkoster.

Flere departementer og Kystverket har likevel vist til muligheter kommunene har for a regulere
giennom lokale forskrifter. Samferdselsdepartementet har utgitt en veileder til kommunene, som
blant annet beskriver krav til hvilke vurderinger kommunene ma gjgre ved utferdigelse av
forskriftsbestemmelser med hjemmel i Havne- og farvannsloven. Blant annet ma kommunene ifglge
veilederen vurdere om en regulering av bruk av vannscooter eller andre fritidsfartgy faktisk er egnet
til & bidra til trygg ferdsel, forsvarlig forvaltning av farvannet, ivaretakelse av miljg eller til
tilretteleggelse for et attraktivt friluftsliv, og om en slik regulering ogsa star i et rimelig forhold til de
byrdene brukergruppen i farvannet pafgres. Dette ma ifglge veilederen vurderes konkret knyttet til
de aktuelle farvann i den enkelte kommune, og det er opp til den enkelte kommune a pase at
eventuelle reguleringer av bruk skjer innenfor de rammer som fglger av havne- og farvannsloven og
forskriftsmalen.

Utvalget mener at veilederen pa dette punktet stiller krav til kommunene som det i praksis er

vanskelige a oppfylle. For vannscooter spesielt, mener utvalget at det kan vaere problematisk a
dokumentere at vannscootere er farligere og mer til skade for miljget enn andre fritidsfartgy.
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Utvalget mener at gjeldende lovs hjemmelsgrunnlag som kommunene har til & regulere ferdsel med
fritidsfartgy ikke er tilfredsstillende. Pa denne bakgrunn har utvalget vurdert om kommunenes behov
for slik regulering kan ivaretas pa en mer hensiktsmessig mate. Utvalget viser til at plan- og
bygningsloven (2008) er den sentrale loven i kommunenes arbeid med arealdisponering innenfor sitt
sjgomrade. Plan- og bygningsloven er omtalt i kapittel 4.2.3. Loven apner for at areal kan avsettes i
arealplan til blant annet formalet «bruk og vern av sjg og vassdrag med tilhgrende strandsone», og
relevante underformal kan eksempelvis vaere ferdsel, farled, natur- og friluftsomrade, jf. § 11-7 nr. 6.
Utvalget vil vise til at plan- og bygningsloven (2008) er den sentrale loven i kommunenes arbeid med
arealdisponering innenfor sitt sjpomrade. Plan- og bygningsloven er omtalt i kapittel 4.2.3. Loven
apner for at areal kan avsettes i arealplan til blant annet formalet «bruk og vern av sjg og vassdrag
med tilhgrende strandsone», og relevante underformal kan eksempelvis veere ferdsel, farled, natur-
og friluftsomrade, jf. § 11-7 nr. 6.

Utvalget har funnet at plan- og bygningsloven gir kommunen som planmyndighet en relativt vid
adgang til & regulere bruk av fritidsfartgy, av hensyn til arealdisponering og hvor ulike brukergrupper,
hensynet til miljg og gvrige interesser kan vektlegges. Utvalget mener at plan- og bygningslovens
arealdel er mer egnet enn havne- og farvannsloven som hjemmelsgrunnlag for kommunene til a
regulere bruk av fritidsfartgy av hensyn til miljg og friluftsliv, og hvor regulering er basert pa
avveininger og prioriteringer av arealbruk.

KS-advokatenes kommentar

KS-advokatene er enig med utvalget i at det har vist seg krevende a begrunne regulering av
vannskuterkjgring pa en juridisk holdbar mate med hjemmel i havne- og farvannsloven. KS-
advokatene er ogsa enig i at arealdelen i kommuneplanen kan vaere en vei a ga for kommuner som
gnsker regulering. Vi vil imidlertid peke pa at utvalget ikke har diskutert handhevelse og oppfeglging
av reguleringer.

KS-advokatene mener at hvilke muligheter som finnes for a tilpasse dagens havne- og farvannslov til
kommunenes faktiske utfordringer nar det gjelder regulering av ferdsel med fritidsfartgy bgr utredes
og drgftes mer grundig.

KS-advokatene mener oppfglging og handhevelse av reguleringer av ferdsel med fritidsfartgy med
hjemmel i plan- og bygningsloven ogsa ma utredes mer, praktiske konsekvenser av denne
fremgangsmaten ma analyseres naermere, herunder sanksjonsmuligheter ved overtredelser.

Anlgpsavgift
Utvalgets flertall foreslar a fijerne hjemmelen for innkreving av anlgpsavgift.

Anlgpsavgiften skal i dag dekke kommunenes utgifter knyttet til ansvaret for fremkommelighet i eget
sjsomrade og til myndighetsutgvelsen etter loven, eksempelvis til behandling av sgknader. Den
samlede anlgpsavgiften skal ikke overstige kommunens faktiske kostnader pa omradet (selvkost), og
kan avkreves alle skip som anlgper havn i kommunen.

For gvrig drives havnen pa alminnelige kommersielle vilkar ved salg av varer og tjenester, og havnens
inntekter tas inn gjennom det som loven betegner som «vederlag».

Dagens regelverk er komplisert, og det er derfor vanskelig a fa oversikt over hvordan havnene
beregner sine vederlag og avgifter. Kystverket har behandlet flere klagesaker pa anlgpsavgiften og
hva som kan ga inn i selvkostregnskapet. Bakgrunnen for flertallets forslag er at store deler av
kostnadene som anlgpsavgiften er ment a dekke faller bort med at det foreslas at staten overtar
ansvaret og myndigheten i farvannet som sadan. Forslaget vil videre redusere faren for
dobbeltbetaling ved at det bade betales vederlag for tjenester og avgift for oppgaver knyttet til
myndighetsutgving.
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KS-advokatenes kommentar

Kommunene er ikke pliktig til 3 kreve anlgpsavgift i dag. Det er heller ikke alle havene som benytter
seg av denne adgangen. Dessuten tolkes dagens regelverk forskjellig. Det har fgrt til klager slik
utvalgets flertall papeker. Det er mer fornuftig og forutsigbart at de utgifter havnen vil ha knyttet til
sikre fremkommelighet i egen havn, belastes brukerne gjennom de ordinaere vederlagene. Dette
samsvarer med kravet om kommersiell drift. Vi stgtter derfor forslaget om a fjerne adgangen til 3 ta
anlgpsavgift. Samtidig er det viktig at havnen sikres mulighet til a kreve vederlag for sine tjenester
som en kommersiell aktgr.

Det forutsettes at havnens utgifter kan dekkes inn gjennom vederlag eller gebyrer fastsatt giennom
forskrifter.
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Vedlegg 3: Innspill fra KS Storbynettverk til behandling av hgring NOU 2018:4 — Sjgveien videre —
havne og farvannslov

Innspill til KS behandling av hgring NOU 2018:4 Sjgveien videre

Fra: KS Storbynettverk
Dato: 11.05.2018

Konklusjon

KS Storbynettverk mener at Havne- og farvannslovutvalgets forslag til ny havne- og farvannslov
legger bedre til rette for effektiv, miljgvennlig og samfunnsgkonomisk havnedrift enn gjeldene
lovverk. Forslaget gir ogsa kommunene som eiere et bedre verktgy for a forvalte havnekapitalen til
det beste for havnene, innbyggerne og kommunene. Enkelte av begrensningene som er lagt pa
kommunenes eierstyring er etter KS Storbynettverks mening ikke ngdvendige for a sikre forsvarlig
havnedrift.

Bakgrunn

Havne- og farvannslovutvalget har foretatt en helhetlig giennomgang av gjeldende havne- og
farvannslov. Utvalget la 1. mars fram sin utredning NOU 2018:4 Sjgveien videre, forslag til ny havne-
og farvannslov. Samferdselsdepartementet har sendt utredningen pa hgring med hgringsfrist 15.
juni. En endring av havneloven kan ha stor betydning for flere av kommunene i Norge.

Havnenes rolle

Det er enighet om 3 tilrettelegge for overfgring av godstransport fra veg til sjgtransport, og a gjgre
sjgtransporten mer miljgvennlig. | dette har havnene en viktig rolle, som kommunene fullt ut stgtter.
Byene har valgt ulik organisasjonsform for havnevirksomheten. | Oslo og Kristiansand er
havnevirksomheten organisert som kommunale foretak, mens Trondheim Havn er organisert som et
interkommunalt selskap. Havne- og farvannslovutvalget foreslar ikke innskrenkninger i kommunenes
frihet til selv a velge organisasjonsform for havnevirksomheten, og KS Storbynettverk stgtter
utvalgets vurdering.

Fellesskapets ressurser

KS Storbynettverk mener at de kommunale havnene, inkludert havnekapitalen, er en del av
fellesskapets ressurser. Dagens rigide regler for anvendelse av havnekapitalen gir ikke gode nok
insentiver til effektiv drift i havnene, riktig ressursallokering og Isnnsomme investeringer. | dagens
lovverk er havnekapitalen skjermet mens den kommunale eierens gkonomi ikke er skjermet mot krav
fra havnens kreditorer dersom ikke havnekapitalen strekker til. Dette er etter KS Storbynettverks
vurdering urimelig.

Forvaltning av havnekapitalen

Havne- og farvannslovutvalgets forslag til bestemmelsen om uttak av verdier fra havnekapitalen er
langt pa vei er i trad med aksjelovens § 8-1 bestemmelser om utbytte som sier at det er styret som
foreslar utbytte og at utbyttet kun skal betales ut i den grad det etter utdelingen har en forsvarlig
egenkapital og likviditet. Utvalget foreslar imidlertid noen tilleggskriterier om at det bare kan deles ut
overskudd eller midler fra virksomheten dersom:

«gjenveaerende egenkapital er tilstrekkelig for @ ivareta forsvarlig drift, vedlikehold og utvikling av
havnevirksomheten i trdd med lovens formal. Ved realisasjon av den kommunale havnevirksomhetens
eiendom skal det gjgres tilstrekkelige avsetninger til ngdvendige nyanlegg f@r utdeling etter farste
punktum kan foretas»

KS Storbynettverk er tilfreds med at flertallet i utvalgets forslar en oppmykning av forvaltningen av
havnekapitalen. Tilleggskriteriene er i trad med slik en god og langsiktig eier av havnen bgr opptre.

15



34/18 Sjeveien videre - forslag til ny havne- og farvannslov - 18/00570-1 Sjgveien videre - forslag til ny havne- og farvannslov : Sjgveien videre - Forslag til ny havne- og farvannslov.

Det kan imidlertid stilles spgrsmal ved hva tredje ledd gir av merverdi sammenlignet med
aksjelovgivningens generelle bestemmelser om forsvarlig egenkapital og likviditet etter utdeling av
utbytte.

Teknologisk utvikling og arealbehov

Den teknologiske utviklingen gj@r at havnevirksomhet kan bli mindre plasskrevende framover. Ny
teknologi kan videre lede til at havnedriften pa enkelte omrader blir annerledes enn i dag. KS
Storbynettverk mener det bgr veere kommunen selv som avgjgr hvilke arealer i kommunen som er
egnet for, og bgr avsettes til, havneformal og andre utbyggingsformal. Kommunen som eier av
havner bgr ogsa som hovedregel selv avgjgre om havnen skal flyttes til et nytt omrade som reguleres
for dette formalet. Dersom statlige eller regionale hensyn skulle tilsi noe annet, kan slike
myndigheter pavirke beslutningen i planprosessen pa ordinaert vis.

Krav til avsetninger

Utvalget har i bestemmelsene om forvaltning av kapitalen foreslatt at det skal settes krav om at det
ved salg av eiendom skal det gj@res tilstrekkelige avsetninger til ngdvendige nyanlegg fgr utdeling av
verdier (utbytte) fra havnen kan betales ut. KS Storbynettverk mener utvalgets forslag i stgrre grad
enn gjeldende regelverk legger til rette for at ngdvendig transformasjon av havneomrader til
byutvikling kan gjennomfgres, men mener at kravet om tilstrekkelig avsetning til nyanlegg er
ungdvendig. Selv om det kan deles ut verdier fra havnens virksomhet vil kommunene opptre som
ansvarlige eiere, samfunnsutviklere og myndighetsutgvere og forvalte havnekapitalen til det beste
for bade havnen og byens innbyggere.

Bestemmelser om mottaksplikt

Dagens lovverk har en szerskilt bestemmelse om mottaksplikt for kommunale og private havner som
er apne for allmenn trafikk. Utvalget foreslar at disse bestemmelsene fjernes og at havner reguleres
av konkurranserett og myndighetsmisbrukslaeren. KS Storbynettverk mener det er rimelig at havnen
bgr kunne avvise fartgy som det er grunn til 3 tro ikke vil, eller kan, betale vederlag eller anlgpsavgift.
Det kan ogsa vaere miljgmessige hensyn som ligger til grunn for gnsket om avvisning. KS
Storbynettverk stgtter forslaget om a fjerne mottaksplikten.

Luftkvalitet

| forskrift om begrensning av forurensning (forurensningsforskriften) stilles det krav til lokal
luftkvalitet, og storbyene jobber aktivt med a bedre luftkvaliteten for a beskytte menneskers helse.
Ved fare for overskridelser av grenseverdiene er det krav om at det skal utarbeides en
tiltaksutredning. KS Storbynettverk synes det er gledelig at et samlet utvalg tydeliggjgr kommunens
frihet til 8 begrense anlgp til havn nar det er ngdvendig fordi lokal luftforurensning overskrider tillatt
niva.

Oppsummering
KS Storbynettverk stgtter flertallet i havnelovutvalgets syn pa forslag til ny havne- og farvannslov.

KS Storbynettverk mener at havnelovutvalgets syn reflekterer det kommunene mener er viktige tema
i en ny havne- og farvannslov, spesielt med tanke pa at kommunene skal kunne pavirke
samfunnsnyttig utvikling i havneomradene.

16
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KOMMUNESEKTORENS ORGANISASJON

£

Var referanse: 07/00989-19
Kommuner og fylkeskommuner Arkivkode: 025
Saksbehandler: Mariann Torvanger,
Deres referanse:
Dato: 28.05.2018

KS kontingent for 2019

Dette dokument inneholder kontingentsatser for 2019.

e Kontingent til KS
e Kontingent til FoU-arbeidet i regi av KS

Pa Landstinget i 2016 ble navaerende satser vedtatt for beregning av KS kontingenten for perioden 2017-
2020. Hvert landsting skal ta stilling til kontingentniva og hvordan kontingentene til KS skal beregnes i
kommende landstingsperiode.

Modellen for beregning av arlig medlemskontingent er viderefgrt i den form den har hatt i foregaende
landstingsperiode, med unntak av justeringer som fglge av endringer i fylkes- og kommunestruktur som
vedtatt av landsstyret i november 2017,

«Landsstyret har behandlet saken i mgte 02.11.2017 sak 17/3

Vedtak

Dagens kontingentmodell justeres for perioden 2018-2019 pa falgende mate:

1. Kommunene som slds sammen betaler grunnbelgpene etter gammel kommunestruktur.

2. For de fylkeskommunene som slas sammen beregnes belgp etter gammel struktur.

3. Det legges fram ny sak med justering av medlemskontingenten for 2020, vdren 2019.

4. Til Landstinget 2020 legges det fram forslag til ny helhetlig forutsigbar kontingentmodell som
sikrer KS mulighet til G opprettholde aktivitetsnivaet for medlemmene pa en tilfredsstillende
madte.»

For 2019 gir det fglgende indekser:
- Le#nnsvekstregulering med 3,5 %
- Konsumsprisjustering med 1,7 %
- Befolkningsvekst med 0,71 %
For 2019 innebaerer dette en regulering av kontingentsatsene for:
- Ordinzer KS Kontingent med 2,96 %
- FoU kontingent med 2,96 %
- Maksimumskontingent med 3,67 %
- Grunnbelgp for kommuner med 2,96 %

Kontingent til FoU-arbeidet holdes utenfor beregning av maksimumskontingenten.

KS
Besgksadr.: Haakon Vlis gate 9 Nettside: www.ks.no Telefon: +47 24 13 26 00 Bankgiro: 8200.01.65189
Postadr.:  Postboks 1378, Vika, 0114 Oslo E-post:  ks@ks.no Org.nr.: 971032 146 Iban: NO63 82000165189
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1. Kontingent til KS for 2019
For fylkeskommunene:

Ordinaer kontingent pr innbygger kr. 25,60
FoU kontingent pr innbygger kr. 4,27
Maksimumskontingent: kr. 7 296 974
Maksimumskontingent Oslo: kr. 5901 965

For kommunene:

Ordineer kontingent pr innbygger kr. 35,03
FoU kontingent pr innbygger kr. 5,83
Grunnbelgp kr. 87 186
Maksimumskontingent: kr. 7 833517
Maksimumskontingent Oslo: kr. 6 760 432

Innbyggertall pr. 01.01.18 fra SSB legges til grunn. Kontingenten forfaller til betaling med 60 % av
totalbelgpet medio januar 2019 og 40 % medio juni 2019.

Hva hver enkelt kommune/fylkeskommune skal betale i kontingent for 2019 finner en her:
www.ks.no/kontingent

Med vennlig hilsen

Lars Owe Kristiansen
Omradedirektgr

Side 2 av 2
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Avdeling Sgr — Psykisk helse og rusklinikken .
HELSE NORD

UNIVERSITETSSYKEHUSET NORD-NORGE
DAVVI-NORGGA UNIVERSITEHTABUOHCCEVIESSU

Gratangen kommune ved radmann
Nergardveien 2,

9471 Gratangen 16.mai 2018

Samarbeidsflate mellom psykisk helsevern UNN HF oqg Gratangen kommune

Aktuelt
Psykisk helsevern ved Universitetssykehuset Nord-Norge har vurdert at var primaere

samarbeidsflate med Gratangen kommune bgr veere Senter for psykisk helse og
rusbehandling (SPHR) Ofoten og Barne- og ungdomspsykiatrisk poliklinikk (BUP) i Narvik.
Dere har tidligere hatt Midt-Troms som primaer samarbeidspart.

Bakgrunn
Bakgrunnen for var vurdering er reiseavstand for pasientene og at dere har

legevaktsamarbeid med Narvik kommune. Gratangen kommune har nd ogsa gatt inn i et
prosjekt som omhandler etablering av aktivt oppsgkende behandlingsteam (FACT) sammen
med SPHR Ofoten og omkringliggende kommuner.

Hva innebeerer dette?
Fra 1.september vil BUP og SPHR Ofoten veere Gratangen kommune sine primaere

samarbeidsparter innenfor psykisk helsevern. Innbyggerne i Gratangen med psykiske
lidelser og behov for poliklinisk oppfalging for lette til moderate ruslidelser, vil fa sitt
helsetilbud i Narvik.

Fritt sykehusvalg er gjeldende og pasientene kan be om behandling et annet sted enn
Narvik. Hvis det i henvisning ikke angis at pasient har et gnske om dette, vil de som far rett til
utredning/behandling etter 1.september primeert fa tilbud i Narvik (gjelder tiloud ved BUP og
alle enheter ved SPHR, dvs dggn, voksenpsykiatrisk poliklinikk og ambulant akutteam).
Pasienter som allerede er i behandling, trenger ikke bytte behandlingssted med mindre de
selv har gnske om dette.

Gratangen kommune vil inviteres med i Samarbeidsforum psykisk helse og rus Ofoten
sammen med SPHR Ofoten og Narvik, Tysfjord, Ballangen, Tjeldsund og Evenes kommune.

Saksgang
| februar informerte vi rddmann per telefon om vare planer om endret samarbeidsflate.

19.mars hadde vi et drgftingsmgte. RAdmann mgtte oss og hadde ingen innvendinger til vare
planer om endring, men gnsket at dere skulle ha litt mere tid & drgfte dette internt i
Gratangen kommune slik at vi kan f& innspill til var beslutning. Fint hvis dere kan gi UNN HF

Postadresse: Telefon: 77 01 59 00
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en tilbakemelding innen 1.juni, hvis dere har innvendinger. Dette brevet sendes bade som
epost direkte til radmann/postmottak og som vanlig brev.

BUP og SPHR samarbeider ofte med ulike instanser i kommunen. Det er viktig at alle
samarbeidsparter far informasjon om endringer. Gjelder fastleger og legevakt,
psykiatritienesten, ulike botilbud, NAV, Barnevern, PPT og helsestasjon/helsesgster.

Ny kontaktinformasjon:
BUP Narvik: 76968670
SPHR Ofoten: 76968600

AAT vakttelefon: 76968611

Med venwnlig hilserv
Anitow M. Vaskinw

Anita Mikalsen Vaskinn Universitetssykehuset Nord-Norge HF
Avdelingsleder/Psykologspesialist Avdeling Sar, Psykisk helse- og rusklinikken

Mob: +47 99040654 TIf: +47 77015900
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4> ’ Nedre Slottsgate 25 | 0157 OSLO

N O R S K £ 2 TIf: 23310980 | post@norskfriluftsliv.no
www.norskfriluftsliv.no

FR I LU FTS le Org.nr. 971 262 834

Til kommunen ved

- ordfgrer

-radmann

- ansvarlig for natur og friluftsliv

Oslo, 28. mai 2018

Vannscooter — hvilke muligheter har kommunene til a regulere/diskriminere

Vannscootere ble likestilt med fritidsbater i mai 2017, og vil derfor i utgangspunktet kunne
brukes pa lik linje med disse hvis ikke annet er bestemt av kommune eller stat. Norsk
Friluftsliv sendte 2. juni 2017 et brev til alle kommunene der vi skisserte hvilke muligheter
kommunene har til a regulere bruken av vannscooter. Innholdet i dette brevet star i
hovedsak ved lag, men det er skapt en del usikkerhet rundt dette, blant annet fra Kystverket
og Vannscooterforbundet.

Med bakgrunn i denne usikkerheten, ba Norsk Friluftslivom et mgte med
Samferdselsdepartementet for & avklare hvilke regler som gjelder. | mgtet, som ble avholdt
11. mai 2018, var departementet tydelige pa fglgende:

e At opphevelsen av vannscooterforskriften i utgangspunktet likestiller vannscooter
med andre fritidsbater, men at det samtidig var regjeringen og Stortingets intensjon
a gi kommunene full myndighet til a regulere vannscootertrafikken i sitt sipomrade,
ut ifra lokale forhold og behov.

e At dagens regelverk gir kommunene muligheter til 3 regulere bruken av vannscooter
eksklusivt, bade nar det gjelder fart og forbud, men at dette ma begrunnes saklig,
som et hvert annet offentlig vedtak.

P3 mgtet med departementet ble det diskutert saklige argumenter som kan brukes som
begrunnelse for & behandle vannscooter szerskilt. Ved endring/innfgring av en lokal
ordensforskrift ma kommunen foreta en avveining av hvilke hensyn og interesser som skal
ivaretas, gjennom eventuelle begrensninger i den tillatte bruken av farvann og havner.

Kommunen har myndighet til & vurdere verdien av blant annet fglgende interesser hgyere
enn for eksempel bruk av vannskuter, hvis kommunen finner det formalstjenlig etter en
konkret vurdering:

e Hensyn til sikkerhet og stgy
e Hensyn til friluftsliv og rekreasjon
e Hensynet til dyre- og fuglelivet

Organisasjoner tilsluttet Norsk Friluftsliv: 4H Norge, Den Norske Turistforening, Forbundet KYSTEN, KFUK-KFUM speiderne,
Kiristen Idrettskontakt, Notges Jeger- og Fiskerforbund, Norges Klatreforbund, Notges Padleforbund, Norges Rode Kors, Norges Seilforbund,
Norges speiderforbund, Norges Turmarsjforbund, Norsk Kennel Klub, Norsk Orientering, Skiforeningen, Syklistenes Landsforening
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Hva bgr og kan kommunene gjgre:

| behandlingen av stortingsmeldingen om friluftsliv er regjeringen og Stortinget tydelige pa
at bruk av vannscooter kan medfgre ulemper for blant annet naturmangfold og friluftsliv. |
meldingen papekes det ogsa at vannscooterkjgring utgjer en sikkerhetsrisiko for de som
padler, seiler, ror eller bader.

Det pahviler derfor kommunene et stort ansvar for a ivareta hensynet til sikkerhet, friluftsliv
og rekreasjon og dyre- og fuglelivet. Kommunene kan og bgr derfor regulere bruken av
vannscooter ut fra lokale forhold og behov. Dette kan gjgres etter fglgende bestemmelser:

1. Kommunen har hjemmel i motorferdselloven til 3 fastsette lokale forskrifter om bruk
av vannscootere i vassdrag og innsjger der det ikke allerede er forbudt. Kommunen
kan forby vannscooter pa hele eller deler av arealet og/eller sette fartsbegresninger
pa hele eller deler av arealet.

2. Kommunen har i den sentrale fartsforskriften hjemmel til a gi lokale forskrifter med
fartsgrenser. Fartsgrensen i den lokale forskriften vil gjelde alle typer fritidsfartgyer
og kan ikke gjelde spesifikt for vannscooter.

Den sentrale fartsforskriften har ogsa generelle krav om aktsomhet, sikkerhet og
hensyn til badende. Fartsforskriften er hjemlet etter havne- og farvannsloven.

3. Kommunen har med hjemmel i havne- og farvannsloven mulighet til 3 begrense bruk
av fartgy pa sjgen, av hensyn til friluftsliv, miljg, fremkommelighet, trygg ferdsel og
forsvarlig bruk.

Dette kan gjgres med en ordensforskrift som blant annet kan regulere bruk av
vannscooter pa hele eller deler av kommunes sjsomrade, for a ivareta hensyn til
trygg ferdsel, forsvarlig forvaltning av farvannet, miljg eller friluftsliv. Reguleringene
kan gjelde bade fart og forbud. Det er utarbeidet en forskriftsmal som kommunen ma
bruke.

| enkelte verneomrader er bruk av vannscooter forbudt giennom verneforskriftene. Disse
reguleringene blir viderefgrt.

Veileder:

Samferdselsdepartementet har utarbeidet en veileder for kommunene som vil utarbeide
egne forskrifter. Denne finnes her:
https://www.regjeringen.no/contentassets/ff990b59¢1384984bf6130517d6299a8/veilednin
g-til-kommunene-6.-juni-2017.pdf

Kystverket har ogsa sendt ut en «veileder» til Samferdselsdepartementets veileder. Den
finnes her: http://www.kystverket.no/Regelverk/Havne--og-farvannsloven/kommuners-
adgang-til-a-regulere-bruk-av-vannscooter-giennom-lokale-forskrifter-i-medhold-av-havne--
og-farvannsloven/
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Hvis veilederene fra Samferdselsdepartmentet og Kystverket oppleves forskjellige, er det
Samferdselsdepartementets veileder som gjelder.

Kartlegging og verdsetting av kommunens friluftslivsomrader:

For at kommunene skal kunne ivareta friluftslivsinteressene er det viktig at kommunene
foretar kartlegging og verdsetting av friluftslivsomrader, ogsa i kommunens sjgomrader, jf
Miljgdirektoratets veileder M98-2013.

Ny havne- og farvannslov pa hgring:

Vi gjgr oppmerksom pa at Samferdselsdepartementet har sendt ut forslag til ny havne- og
farvannslov pa hgring: https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/horing-av-nou-2018-4-
sjoveien-videre--forslag-til-ny-havne--og-farvannslov/id2593300/

Med vennlig hilsen
Norsk Friluftsliv

Lol Al S Nelowsl

Hans Erik Lerkelund Siri Meland
Fagsjef naturforvaltning Fagsjef samfunnskontakt
Kopi:

e Samferdselsdepartemetnet

e Klima- og miljgdepartemetnet
e  Kystverket

e Fylkesmenn

e  Fylkeskommuner

e Miljgdirektoratet

e Forum for natur og friluftsliv
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Til Ordfgrer Eva Ottesen
i Gratangen kommune

Tromsg 18. mai 2018

Anmodning om 3 opprette kommunekomité for TV-aksjonen NRK 2018

Tusen takk for innsatsen Gratangen kommune gjorde for TV-aksjonen i fjor!

TV-aksjonen NRK 2018 gar til Kirkens Bymisjons arbeid for 8 skape et varmere og mer
inkluderende samfunn. I ar gar TV-aksjonen av stabelen sgndag 21.oktober.

Med arets TV-aksjon kan Kirkens Bymisjon skape mgter som endrer liv. Ved a apne dgrer
og legge til rette for at flere mgtes, skal vi vise hvorfor arets TV-aksjon er viktigere enn
aldri fgr. Vi skal tilby mennesker som opplever a sta utenfor, et nytt fellesskap, en seng
eller en samtale og slik bidra til at flere far muligheten til 8 oppnd egne mal og dremmer.
Pengene som samles inn skal skape 700 000 mgter mellom mennesker.

Kommunekomiteen er avgjgrende for @ mobilisere organisasjoner, skoler, nzeringsliv,
foreninger, idrettslag og bgssebeerere. Vi hdper du vil medvirke til at drets TV-
aksjon blir en knallsuksess ved & pata deg vervet som leder for
kommunekomiteen i Gratangen kommune.

Som leder for kommunekomiteen er du en dgrdpner og et ansikt utad for organiseringen
av verdens stgrste dugnad og innsamlingsaksjon. Komiteen bgr ogsad bestd av
ressurspersoner fra kommune, skole, foreninger og neeringsliv som kan bidra til &
engasjere frivillige og bgssebaerere til drets aksjon. Vedlagt finner du en brosjyre med
forslag til oppgaver og roller som komiteen kan ta pd seg for 8 mobilisere s& mange
lokale stgttespillere som mulig. Ved & inkludere flere mennesker i komiteen som
oppgavene kan fordeles pd, blir arbeidet lettere for hvert enkelt medlem.

N3r kommunekomiteen er utnevnt, ber vi om at medlemmene registrerer seg pd
vart elektroniske registreringsskjema innen 20. juni. Skjemaet finner dere pd
blimed.no/aksjonskomite-paa-1-2-3/

Det vil opprettes en fylkesaksjonskomité i Troms fylke som ledes av fylkesmannen.
Fylkesaksjonskomiteen vil fungere som en regional stgttespiller i gjennomfgringen av
innsamlingen.

Vi gleder oss til et nytt og spennende TV-aksjonsar, og ser frem til et godt samarbeid
med Gratangen kommune.

Med vennlig hilsen

Inger-Heidi B Kjaervik
Fylkesaksjonsleder Troms og Finnmark
TIf.: +47 97 61 93 02

TV-aksjonen NRK Kirkens By misjon
Blimed.no | Innsamlingskonto: 8380.08.09005 | Org.nr. 944 384 448
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OM TV-AKSJONEN

TV-aksjonen NRK 2018 gér av
stabelen sendag 21.oktober.

Arets TV-aksjon gar til Kirkens
Bymisjon og skal apne derer og
invitere flere inn i varmen. Fordi ett
mote kan endre et liv - og flere moter
kan endre et helt samfunn.

TV-aksjonen NRK er verdens storste
innsamlingsaksjon malti antall frivillige
og innsamlede kroner fordelt pa
befolkning.

7000 frivillige over hele landet
organiserer innsamlingen gjennom
600 kommune- og bydelskomiteer

100.000 bessebaerere banker pa 2,3
millioner dorer

Siden 1974 har TV-aksjonen gitt
livsviktig hjelp til millioner av
mennesker.

«TV-aksjonen er ein nasjonal dugnad
som far fram det beste i 0ss alle. Som
ordfprar er det ei stor cere d fci lov til &

ga i spissen for dette viktige arbeidet i

mi heimkommune. Liten som stor

vi skulder ved skulder for G utgjere ein

forskjell. Det gjer meg skikkelig stolt.»

~Jim-Arve Rossevoll, ordfgrar i
Sula kommune

AKSJONSKOMITE PA 1-2-3

Lag en TV-aksjons komité
mai/juni

Identifiser mulige komitémedlemmer. Hvem
kan og vil veere med pa dugnaden? Hvem
kan bruke sin kompetanse til a lofte

\ TV-aksjonen i ditt lokalsamfunn?

\___//(/
Fa ting til a skje i lokalmiljpet
august/september

a) Lag en plan for hvordan komiteen skal
rekruttere bgssebaerere og mobilisere skoler,
naeringsliv og andre viktige aktereri
lokalsamfunnet.

b) Ga igjennom sjekklista. Har man kontroll pa alt det
nedvendige til aksjonsdagen? Hvem har ansvar for hva

og nar ma dette veere klart? v/

Gjennomfer TV-aksjonen
oktober

Sikre at det er nok bgssebaerere. Det er viktig

at alle har fatt god informasjon om
oppmetested- og tid.

Allinformasjon finner du pa blimed.no

ROLLER

Leder
koordinerer og leder TV-aksjonen i din
kommune/bydel.

Bossebareransvarlig

har oversikt over bessebzerervervingen. Du
koordinerer arbeidet med oppmetested og
de frivillige som deler ut og tar imot
bessene pa aksjonsdagen.

Materiellmot taker

mottar og distribuerer kampanjemateriell.
Du bestiller og mottar bossemateriell og
koordinerer forberedelsene med bossene til
aksjonsdagen. Bessen med dekor mé ikke
synliggjeres for aksjonsdagen.

Skoleansvarlig

engasjerer skoler/barnehager i
kommunen/bydelen til & benytte seg av
TV-aksjonens undervisningsopplegg. Du
bistar skoler med informasjon for de som
onsker & organisere aktiviteter i forbindelse
. med TV-aksjonen.
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7000 frivillige
over hele landet
organiserer
innsamlingen
giennom 600
kommune- og
bydelskomiteer.
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Til

Ordfgrerene i Troms Fylke
tirsdag, 24. april 2018

FREMTIDIG DROSJEREGULERING

Hei. Jeg heter Asmund Karlsen, og er leder av Norges Taxiforbund avd Troms. Jeg tar kontakt med
deg for & gi deg viktig informasjon om hvilke endringer som samferdselsdepartementet planlegger
for drosjenzeringen.

ESA har sendt en sakalt begrunnet uttalelse om at det Norske lovverket rundt drosjelgyver ikke er
tilpasset EU sine regler for fri konkurranse innen EU og E@S land. De krever flere endringer, men den
viktigste, med stgrst konsekvenser er:

Behovsprgving (antallsregulering) ma fiernes.

| dag bestemmer Igyvemyndighetene hvor mange drosjelgyver som trengs for & gi drosjekunder et
godt tilbud, og samtidig sgrge for at drosjenaeringen kan ha en normal inntekt pa sitt arbeid. Denne
ordningen krever ogsa at drosjenzeringen sgrger for et tilbud 24 timer i dggnet, 365 dager i aret i hele
landet. Flere land i EU har fortsatt denne ordningen, (Tyskland, Frankrike, Spania mfl) men allikevel
krever ESA at den mi bort i Norge, og departementet har bekreftet at de vil fglge ESA sitt palegg.

Da gnskes det at alle som har tilfredsstillende vandel, har Igyvekurs og en gkonomisk garanti, kan
starte med taxi. Og kjgreplikten vil selvsagt forsvinne. Denne endringen ble gjort i Sverige i 1990.
Resultatet kjenner vi. De store byene fikk langt flere drosjer, grisgrendte strgk mistet sitt drosjetilbud
totalt, og mindre byer og tettsteder fikk et drosjetilbud kun pa dagtid nar det var offentlig betalt
transport.

Departementet har sett at dette ogsa kan skje i Norge, men sier da at de har planer om a unnga dette
med & la kommuner / fylkeskommuner kjgpe den taxidekning de i dag har gratis, eller prgve a selge
en enerett i enkelte distrikter.

Like lite som kommuner har gnsket/kunnet betale for opprettholdelse av naerbutikker, postkontor
eller bensinstasjoner, tror vi pa at det er gkonomisk vilje eller evne i kommunene til 3 kjgpe en slik
taxidekning. Det skal ogsa sies, at selv om de store byene i Sverige fikk flere drosjer, ble kvaliteten
sveert variabel, og prisene gikk opp.

Vi ber om at denne saken settes pa sakskartet til kommunen, og at det snarest blir gitt
tilbakemeldinger til departementet om at dette er en endring som vi ikke ser kan ha fordeler hverken
for kommunen, dens innbyggere eller drosjenasringen her i nord.

Vi er ogsa kjent med at det er sterke grupper, ogsa innad i flere partier, som gnsker & ga enda lenger
enn departementet har foreslatt. De gnsker a fierne hele Igyveordningen, for 3 tilpasse seg Ubers
krav til & komme tilbake til Norge. Dette vil vaere det samme som 3 legge drosjenaringen i landet
ded.

Det er derfor svaert viktig at kommunene i Nord sier i fra at disse endringene ikke er gnsket. Og det
ma sies nal

Jeg star selvsagt mer enn gjerne til disposisjon for mer informasjon i sakens anledning.
Med vennlig hilsen

Asmund Karlsen
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>
=.J Ser-Troms OFOTEN .
“" regionrad A\ REGIONRAD

Referat informasjons- og draftingsmgte om felles regionrad i Sgr-Troms og
Ofoten.

Tid: Fredag 25. mai 2018 kI 09:30-14:30 Sted: Thon Hotell Harstad, Panorama.

Mgtt: Helene Berg Nilsen, Marianne Bremnes, Kristine Haugen, Eva Ottesen, Sigrun Wiggen
Prestbakmo, Karin Eriksen, Dag Sigurd Brustind, Liv Kristin Johnsen, Tor Asgeir Johansen, Hermod
Amundsen, Geir-Ketil Hansen, Svein Erik Kristiansen, Svein Nilsen, Viveka Terds, Paul Rosenmeyer,
Guttorm Aasebgstal.

Ogsa til stede: Ole Kristian Severinsen, Hugo Thode Hansen, Merete Hessen, Frode Skuggedal,
Monika Amundsen, Stine Fedreheim, Arne Kvensjg, Sturla Bangstad, Nina Dons-Hansen, Sigbjgrn
Astrup, Elisabeth Storjord.

Velkommen v leder i Sgr-Troms regionrad, Helene Berg Nilsen
Kort presentasjonsrunde.

Presentasjon av arbeidsgruppens resultat sa langt:
 Visjonen om ett rad:
— Fordelene stgrre enn ulempene
— Starre pavirkningskraft
— Mulig tilgang pa utviklingsmidler jf. Fylkesrad i Nordland
— Tilgang til 2 stortingsbenker og fylker
+ Styrke samfunns- og neringsliv rundt fylkesgrensa.
* Intensjon om sammenslaing f.o.m. 1. januar 2019 eller 2020 draftes
 Politisk samarbeidsorgan etter kommunelovens 827
« Maten som regionradene er organisert pa er ulike
« Antall administrativt ansatte blir en konsekvens av oppgaveportefgljen som ma utredes
nermere
» @konomi avhenger av antall administrativt ansatte, finansieringen av prosjektledere,
oppgaveportefglje, omfang av meter, reisevirksomhet, administrative forhold m.v. Ma
utvikles videre.
Nar gjennomfgre sammenslaing:
« Fordeler og ulemper med sammenslaing i 2019
Anbefaling fra prosjektgruppa:
« Nytt rad etableres
» Dersom etablering ikke blir fgr 2020 brukes 2019 til forberedelse/tilrettelegging:
— Felles uttalelser
— Felles Re:tenk konferanse
— Tett samarbeid omkring forsvarsprosjektene — vurdere sammenslaing av
prosjekter i august
— Gjennomfgre noen fellesmgter
Sammensetning nytt rad, forslag tre ulike modeller- nytt rad med 9 kommuner:
Modell Sgr-Troms: 9 repr., modell Ofoten: 27 repr., Nytt alternativ: 18 repr: Ordferer, valgt
politiker

Invitasjon av andre inn i radet?
Fylkeskommuner, naeringsakterer, kompetansemiljger?
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Debatt:

| debatten ble det fremhevet at dette er en positiv sak a jobbe med. Regionene kommer til & fa
en sterkere rolle. | fellesskap kan STRR og OR na ta et grep og fa satt pa dagsorden det som
er viktig for utvikling i var felles region. Det ble fremhevet en tro pa at dersom vi slar oss
sammen vil det gi en positiv effekt nar en ser dette i et langsiktig perspektiv. Kommunene ma
bestemme hvordan dette skal bli og se ut. Vi ma vare i forkant, fremoverlent og f. eks. ha en
intensjonsavtale slik at vi er pa plass nar fylkeskommunene omorganiserer seg. A ville det, ha
tro pa det, er viktig. Man ma se det store bildet, det er viktig med starre pavirkningskraft. Far
vi et regionrad pa tvers av fylkesgrensene ma de to fylkeskommunene se var region i mye
starre grad. Trenger vi ett ar ekstra for & gjennomfgre sammenslaing er det ok. Dette ma
gjares riktig. To store byer i Nord-Norge vil ha en ny og starre pavirkningsmulighet enn i dag,
med samarbeid over fylkesgrensa.

Det ble debattert om innhold om hvorvidt regionradet er et konsensusorgan. Regionradet skal
veere et politisk samarbeidsorgan og jobbe primart med ting kommunene er enige om. Den
interne konkurransen vil ellers vere der. Andre viktige utviklingsomrader ma vere fokus.
Ngkkelfaktoren er samarbeid mellom politikk, naring, forskning og utvikling. Formelle
juridiske forhold ble dratt fram. Det & ha regionrad er ikke lovregulert i dag. Ny kommunelov
er pa trappene og i lgpet av hgsten 2018 vil lovgrunnlaget vaere klart. Forslaget sier at det skal
hete interkommunalt, politisk rad. Det vil vare vanskelig a rekke & etablere et nytt rad til
01.01.2019, og det er anbefalt med en organisering i 8 27. | debatten var det ikke enighet om
organisering og antall representanter. Noen mente at fordelen med & ha med opposisjonen er
en bedre forankring i kommunene med bred politisk enighet, mens andre mente at det er
viktig at ordfgreren er den som er meningsharer og forankrer i egen kommune. Dette ma
jobbes videre med.

Det framkom at kommunene var pa litt ulik plass i prosessen. Noen av de minste kommunene
ytret engstelse for at dette ikke skulle veere godt nok forankret i egen kommune og etterspurte
grundigere saksopplysninger. En del av kommunene har gjort et intensjonsvedtak om & ga inn
i prosessen for a evt. etablere et nytt regionrad. Det ble ogsa stilt sparsmal om to byer vil
danne en for sterk akse for de sma kommunene, og det fremkom et «strekk i laget» i Sar-
Troms. Noen har kommet lengre enn andre. Et svar var at noen kanskje ikke har gjort
hjemmeleksa og fulgt opp i egen kommune underveis, og det ble bedt om konkretisering av
hvilke sparsmal som ikke er besvart i tidligere utredninger, med henvisning til dokumentene
da saken ble lagt fram i eget regionrad samt samfunnsanalysene bade til ByR og
kommunestrukturarbeidet. Dato er uvesentlig. Det er viktig a fa pa bordet hva den enkelte
kommune gnsker og hvilke alternativer de ser. Kanskje de vil ga til et annet regionrad? Vi har
jo et regionrad fordi vi gnsker a fa noe til. Et svar i mgtet var at man gnsket at prosessen
skulle ga videre, selv om noen kommuner var i tvil om egen deltakelse i nytt rad.
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*  Oppsummering og veien videre

* Felles regionradsmgte mellom Ofoten og Ser-Troms regionrad er positiv til a fortsette
prosessen med sikte pa en sammenslaing av de to regionradene.

« Malsettingen er a skape et enda mer slagkraftig politisk samarbeidsorgan for utvikling
av Ofoten og Sgr-Troms og ekstern pavirkning.

 Sekretariatet bes om a utarbeide ulike organisasjonsformer og forslag til vedtekter for
et felles rad. | dette ligger utarbeidelse av ny milepalsplan. Dette forelegges for
regionradene og behandles i fellesmate mellom Ofoten og Ser-Troms regionrad.
Deretter behandles dette i de respektive kommunestyrer.

Ref
Elisabeth Storjord
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. OFQOTEN .
REGIONRAD

post@ofotraadet.no

7. mai 18

REFERAT FRA M@TE OM REGIONALT POLITIRAD
Tid: Fredag 4. mai 2018 kl. 13:00-15:00
Sted: Grand Royal Hotell, Narvik

Mgtt: Leder Tor Asgeir Johansen, ordfarer i Tysfjord, Per Kristian Arntzen, ordfgrer i
Ballangen, Geir Ketil Hansen, varaordfgrer i Narvik, Gunnhill Andreassen, varaordfarer i
Tjeldsund og Eva Ottesen, ordfarer i Gratangen.

Knut Einar Hanssen, rddmann i Ballangen, Lars Norman Andersen, radmann i Narvik, Stine
Fedreheim, rddmann i Evenes, Ole Kristian Severinsen, radmann i Gratangen, Tor Erik
Renne, prosjektleder Jasska/Trygg

Ben-Inge Eriksen, leder av Ofoten politistasjonsdistrikt.

e Presentasjon av "'nye" Ofoten politistasjonsdistrikt.
Ben-Inge Eriksen orienterte — se vedlegg 1 s 8.

e Presentasjon av "'nye" Nordland politidistrikt.
Ben-Inge Eriksen orienterte se vedlegg 1. Det nye politidistriktet tradte i kraft fra 2.
mai. | det ligger plikt til mer samarbeid enn for. Gratangen kommune vil vaere i Ofoten
sitt gebet. Man skal se pa de felles ressursene og ved hendelser skal neermeste enhet
rykke ut. Det skal etableres et lensmannskontor i Evenes, og lensmannskontoret i
Tysfjord skal opprettholdes. Hensikten med reformen er & levere best mulig tjenester
for pengene. Ben-Inge Eriksen ga uttrykk for at dette forumet er optimalt for &
diskutere videre prioriteringer.

e Ofoten sin plan for politikontaktordningen framover.
Det er et mal & fa i gang politikontaktordningen raskt. Kommunene vil da fa en
kontakt som de henvender seg til. Som en start kan dette veere en person for alle
kommunene, sa evt utvide om det blir behov for det. Politiet er i ferd med & ansette.
Denne skal samarbeide med SLT-koordinator skoler, helsesgster osv og ha ansvar for
oppfelging av politirad. SLT star for «<Samordning av lokale rus og
kriminalitetsforebyggende tiltak». De som na fungerer som politikontakter er Ben-
Inge Eriksen og Anne-Katrine Rambgll. Det viktige na er @ komme i gang. Det kan
veere en utfordring at politikontakten her skal ha mange kommuner. Viktig med
tilstedeveerelse og at kommunene samhandler. Lage et fellesskap med forebygging.
Kommunene og politiet eier utfordringene sammen. Nar en person er pa plass kan en
fa samarbeidet opp og ga sammen.
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e Politirad i hver kommune eller samarbeid mellom kommunene.
Det er stor variasjon i kriminalitetsbildet. Se vedlegg 2. Viktig med
grenseoverskridende samarbeid. Det foreslas som i dette mgtet at regionalt politirad
holdes i forlengelsen av AU. Det skal skrives en samarbeidsavtale i lgpet av
sommeren med hver kommune som inneholder fglgende punkter:
- Politikontaktens rolle og oppgaver
- Avtale om regionalt politirad for Ofoten
- Ngkler for samarbeid mellom politikontakt og SLT-koordinator.

e Sekretariatet lager forsalg til sak til kommunestyrene om regionalt politirad.
Det forberedes sak om felles regionalt politirad. Dette vedtas evt av de seks
kommunene Ballangen, Evenes, Narvik, Tysfjord, Tjeldsund og Gratangen.
Politiradet skal vaere «De lange linjers organ», se utfordringer for framtida.

e Det ma ogsa finnes andre mgateplasser, som f eks et operasjonelt mgte mellom SLT-
koordinator, politikontakt og helsesgster.

e [Forslag om orientering i representantskapet den 8. juni.

e Referat fra mgte i Regionalt politirad Nordland, v Geir Ketil Hansen.
Se vedlegg 3

Referent
Elisabeth Storjord
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¥’ POLITIET

Regionalt
26. februar 2018

Politimesteren i Nordland
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POLITIET

Nordland politidistrikt

Politidistrikter ferdig organiserti 2018

01.01.2016 2017 Véren 2018
12 nye politidistrikter FDE og stab satt i drift i Komplett organisasjon —
formelt etablert politidistriktene GDE-struktur - iverksatt i

alle distrikter

» 12 politidistrikter

» 116 lensmanns- og politistasjonsdistrikter

» 225 lensmannskontor og politistasjoner,
hvorav 66 politistasjoner og 159
lensmannskontor

Nordland politidistrikt
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pOLITIET Org-/p-lgp, IKT-tilpasninger og etablering av nye
operasjonssentraler (PNP fase 1 og 2)

Status per 16.1.2018
y

Nordland politidistrikt
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Nordland politidistrikt og andre sentrale systemer
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POLITIET

Nordland politidistrikt

Overordnet organisasjonsmodell for Nordland
politidistrikt

Politimester
Visepolitimester

Stab for
kommunikasjon

Stab for HR og HMS

Stab for
virksomhetsstyring

Felles enhet for Felles enhet for
pST Felles enhet for Felles enhet for Geografiske etterretning, utlending,
operativ tjeneste patale driftsenheter forebygging og forvaltning og
etterforskning sivil rettspleie

Nordland politidistrikt
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’ POLITIET

Organisering av politidistriktene

e Geografiske driftsenheter (GDE):
Har ansvar for politioppgavene innenfor et
geografisk omrade i politidistriktet. Kan ha
flere lensmannskontor og politistasjoner

e Funksjonelle driftsenheter (FDE):
Ivaretar fellesoppgaver for hele distriktet.
Disse har fagansvar innen bestemte
fagomrader og stgtter polititjenesten i de
geografiske driftsenhetene.

e Lederstgottestaber:
Stotte distriktets ledelse innen HR og HMS,
kommunikasjon og virksomhetsstyring

Nordland politidistrikt

Nordland politidistrikt

‘Symbolforklaring
Politidistrikt

uuuuu

21.03.2018 e Side
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Nordland politidistrikt

Milepaler gjennom naerpolitireformen i Nordland PD

e 1.januar 2016 - Politidistriktet opprettet med ny politimester
eJanuar 2016 - lokalt prosjekt opprettet og startet arbeidet

e Gjennomfgring av interne prosjekter som REAL og HSO

eMai 2016 startet arbeidet med organiseringen av FDE/Staber

e Oktober 2016 ble hgring om den geografiske strukturen sendt ut
eNovember 2016 - Beslutning av organisering av FDE/Staber

e1. februar 2017 - ferdig personallgp fase 1

e1. mai 2017 "Go live" FDE /Staber

e I mai 2017 besluttet JBD organiseringen av norsk politi

e31. mai 2017 - oppstart av ny operasjonssentral pa Albertmyra

Nordland politidistrikt

Politimesteren i Nordland 21.03.2018 e Side
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Svolvaer

politistasjguasdisti)
- m - - est-Lofoten
Nordland politidistrikt }i%
Hasten 2017 startet vi personallgpet del 2 )
Oktober 2017 besluttet vi internt 2

Bodo ;
politistasjonsdistrikt -

organisasjonskart og bemanningsplan

1. januar 2018 var i gang med alle de nye

prioriterte punksjonene . |

Februar 2018 avsluttes personallgpet :

1. mai 2018 skal Nye Nordland 2 b

politidistrikt veere i drift reeretgeons 6.
lensmannsdh: e )

Men alle funksjoner og roller vil ikke veere } e

pa plass far tidligst i 2020.

M4 koordineres med bemanningstildeling

Nordland politidistrikt

"Nye Nordland PD" 21.03.2018 ¢ Side 7



41/18 Referat fra regionalt politrddsmgte Ofoten 04.05.2018 - 18/00616-2 Referat fra regionalt politrddsmgte Ofoten 04.05.2018 : VedI 1 Nye Nordland politidistrikt - Jan Tore Hagnes (1)

Nordland politidistrikt
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’ POLITIET

Nordland politidistrikt

Hva har vi oppnddd i lgpet av reformen?

¢ Vi har opprettet mange nye funksjoner og roller som vi ikke har hatt
e Politikontakter
¢ Neeringslivskontakt
e Bokoordinator

¢ Vi har opprettet et eget senter for Arbeidslivskriminalitet
¢ Vi har opprettet et stgttesenter for kriminalitetsofre

e Gjennom oppbygging av statens barnehus og dedikert personell i
funksjonelle enheter har vi satset mye pa etterforskning av overgrep
mot barn

Nordland politidistrikt

Politimesteren i Nordland 21.03.2018 e Side
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POLITIET

Nordland politidistrikt

Responstiden i Nordland

. (o] (o] .
¢ I Nordland hadde vi fglgende maloppnaelse i 2017:
e For omrader med 20.000 innbyggere eller mer er 80 % av hasteoppdragene respondert pa innen
12 minutter (krav 10 minutter)

e For omrader med 2.000 til 19999 innbyggere er 80 % av hasteoppdragene respondert pa innen
16 minutter (krav 17 minutter)

e For omrader under 2.000 innbyggere er 80 % av hasteoppdragene respondert pa innen 46
minutter (krav 42 minutter)

For Median (50%) var tallene 7/7 - 9/9 - 27/22

?v‘——‘—
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" POLITIET

+++

Nordland politidistrikt

Tilfredshet blant ansatte og gkt tillit i befolkningen

e Medarbeiderundersgkelsen viste at
politiansatte er stolte av a jobbe i politiet, at
jobbtilfredsheten er hgy og at flertallet av
medarbeiderne har tro pa positive resultater
av reformen

¢ Blant befolkningen svarer 83 prosent at de
har tillit til politiet (framgang pa to prosent)

¢ 95 prosent fgler seg trygge der de bor og
ferdes

e Andelen som mener at politiet regelmessig
er synlig i eget lokalomrade har gkt fra 40
prosent i 2015 til 58 prosent i 2017

e 8 av 10 mener det er lett & komme i kontakt
med politiet

Nordland politidistrikt
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' POLITIET

Nordland politidistrikt

2018 innebaerer et taktskifte i reformen

& - | NYEOGBEDRE _
; | MATER A J0BBE PA
- ; - - NYEOGBEDRE |
& EDELSE 06 - ARBEIDSVERKTOY o
ORGANISERING JTYHING
AV ETATEN

------ Oke kvaliteten pa politiets arbeid

Skape bedre forutsetninger

Nordland politidistrikt
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: ‘ POLITIET

Nordland politidistrikt

A
Fokusomrdader etter 1. mai 2018

eImplementering av funksjoner og roller
eVidereutvikle de nye arbeidsmetodikkene

"Tune inn" det nye distriktet - rutiner,
personell mv.

eSamarbeid med kommunene
eKommunereform

Nordland politidistrikt

Politimesteren i Nordland 21.03.2018 e« Side 13
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' POLITIET

Nordland politidistrikt

Sammen om trygge lokalsamfunn

¢ Politiet er avhengig av et godt samarbeid med
kommunene for a lykkes med sitt
samfunnsoppdrag

¢ Et enda tettere og mer strukturert samarbeid
mellom politiet og kommunene skal skape mer
trygghet

e Derfor er styrking av samarbeid med
kommunene en sentral del av narpolitireformen

e Kommunene ma ogsa lgse sine oppgaver godt
for a skape trygge lokalsamfunn

Nordland politidistrikt

21.03.2018 e« Side 14
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D

POLITIET
Politirad og politikontakter

W
St

Nordland politidistrikt

Politirad Politikontakt

eEtablering (der det ikke eEtablert 15.6.2017/mars
allerede er) 2018

eForpliktende samarbeid og eMgte jevnlig i kommunene
mal for arbeidet eGjennomfgre samtaler om

eUtrede hvor det er forventninger-
hensiktsmessig med tilstedeveerelse, relevante
samarbeid om politirad samarbeidspartnere m.v.

eRegionalt politirad. eDelta pa politirddsmgter
(politimesteren)

Nordland politidistrikt
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% POLITIET
B Samarbeidsavtale mellom

kommune og politiet
A

Samarbeidsavtale

eEn gjensidig forpliktende avtale
eOmhandler tjenestetilbudet fra politiets side
e Politikontaktordningen og politirad

eSamordning av lokale kriminalitetsforebyggende
tiltak (SLT)

eOrganisering av samarbeidet
eForventningsavklaringer og evaluering av avtalen

Nordland politidistrikt
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00426-2
Saksbehandler Ole Kristian Severinsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018

INNBYGGERINITIATIV - ONSKE OM OPPHEVELSE AV NEDSATT
KONSESJONSGRENSE

Innstilling:

1. Innbyggerinitiativet fyller de formelle kravene i henhold til kommunelovens 39.a
og Kommunaldepartementets tilhgrende veileder.

2. Forslaget representerer et interessant og tydelig innspill i forhold til pagaende
prosesser knyttet til utviklingen av kommuneplanens arealdel — herunder politikk
for arealbruk.

3. Kommunestyret vil avvente gjennomfgring av delprosessen boliganalyse i
arealplanarbeidet for det tas stilling til endring av politiske retningslinjer for
omsetning av eiendommer i kommunen.

4. Kommunestyret ber om at ny sak om dette legges fram pa kommunestyrets mate
13.12.2018.

Vedlegg:
Innbyggerinitiativ — gnske om opphevelse av nedsatt konsesjonsgrense
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Saksframstilling:

Bakgrunn

Kommunen har mottatt et innbyggerinitiativ signert av 90 innbyggere av kommunen bosatt i
Nord-Gratangen. Dokumentet med signaturer ble innsendt av Dagrun Holt Molund pa vegne
av Ungdomslaget Idyl vedlagt brev datert 02.04.2018. Saken gjelder enske om & oppheve
forskrift om nedsatt konsesjonsgrense for omradet fra Selnes gnr 28 og til og med
Lillegresnes gnr 35. Dokumentene folger vedlagt.

Hjemmel
Retten til & fremme innbyggerinitiativ er hjemlet i kl §39a som lyder slik:

"§ 39a Innbyggerinitiativ
1. Kommunestyret eller fylkestinget plikter selv d ta stilling til et
forslag som gjelder kommunens eller fylkeskommunens virksomhet,
dersom minst 2 prosent av innbyggerne, alternativt 300 i
kommunen eller 500 i fylket, star bak forslaget.
2. Kommunestyret eller fylkestinget skal ta stilling til forslaget senest
6 mdneder etter at det er fremmet. Initiativtakerne skal informeres
om de avgjorelser som treffes og de tiltak som gjennomfores som
folge av forslaget.
3. Et forslag med samme innhold kan ikke fremmes to ganger i lopet
av samme valgperiode. Et forslag kan heller ikke settes frem pd nytt
for det er gatt fire dr siden forslaget sist ble fremmet.
4. Et forslag som er fremmet etter reglene i denne paragraf og som
blir nedstemt i kommunestyret eller fylkestinget, kan ikke pdklages
med mindre dette folger av andre regler.”

Kommunaldepartementet har ogsé utarbeidet en egen veileder for saksbehandling av saker
etter denne bestemmelsen. Denne veilederen benyttes her.

Formelle krav

A fremme forslag etter § 39a er en rettighet for kommunens og fylkeskommunens innbyggere.
Det betyr at kommunestyret eller fylkestinget er forpliktet til 4 ta stilling til forslaget som
fremmes, sé fremt lovens vilkar for evrig er oppfylt.

Innbyggerinitiativet er signert av 90 innbyggere av kommunen. Kravet om at minst 2% av
innbyggerne (minst 22 innbyggere) ma std bak forslaget anses oppfylt.

Det har ikke vert fremmet innbyggerinitiativ tidligere i valgperioden eller i lopet av de 4 siste
arene. Kravet om at forslaget skal vere unikt innenfor tidsrammene ovenfor anses derfor
oppfylt.

Innbyggerinitiativet inneholder et klart formulert forslag: ... Ut fra .... ber vi om at den

vedtatte nullkonsesjon pa omrddet fra Selnes Gnr 28 og til og med Lillegrosnes Gnr 35 blir
opphevet ... Kravet om at innbyggerinitiativet skal inneholde et forslag anses oppfylt.

Innbyggerinitiativet sitt forslag gjelder forhold som ligger innenfor kommunens virkeomrade.

Saksbehandling

I veilederen heter det at kommunestyret plikter selv & ta stilling til forslag som fremmes. Dette
betyr at myndighet til & ta stilling til realiteten i et forslag fremmet etter bestemmelsen om
initiativrett ikke kan delegeres til andre organer selv om delegasjonsreglementet sier noe
annet.
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Sa lenge loven stiller visse krav til forslaget, mé det etter departementets vurdering likevel
vare anledning for administrasjonen til 4 ta stilling til om forslaget oppfyller lovens vilkar.

Nar kommunestyret eller fylkestinget forst har tatt stilling til forslaget, er det ingen ting i
veien for at videre behandling og oppfoelging skjer i administrasjonen eller av andre
folkevalgte organer.

Ikl §39.a pkt. 2 heter det at Kommunestyret eller fylkestinget skal ta stilling til forslaget
senest 6 méaneder etter at det er fremmet — senest 02.10.2018. I veilederen heter det at « ... Det
kreves likevel ikke at kommunestyret har fattet endelig beslutning i saken. Initiativ som
fremmes kan berore komplekse saker med vidtrekkende konsekvenser, hvor det kanskje kreves
samordning med for eksempel kommuneplan m.m. Det ma saledes veere tilstrekkelig at saken
er behandlet i kommunestyret eller fylkestinget og at det er fastlagt et lop for videre saksgang.

Kommunestyrets mote den 21.06.2018 ligger godt innenfor tidsrammen.

Vurdering:
Radmannen mener at innbyggerinitiativet tilfredsstiller formkravene og at det kan behandles
innenfor fristen selv om vedtaket skisserer en prosess eller serie aktiviteter som strekker seg
ut over 6 maneder. Forslaget innebarer enske om endring av lokal forskrift eller enske om
endring 1 praktisering av lokal forskrift. Ordningen med nedsatt konsesjonsgrense er hjemlet 1
lokal forskrift FOR-2011-02-18-175 Forskrift om nedsatt konsesjonsgrense etter
konsesjonsloven § 7. Forskriften er kortfattet og gjengis her i sin helhet:

/
Konsesjonsfriheten etter konsesjonsloven § 4 fgrste ledd nr. 2 settes ut av kraft for Gratangen
kommune for ubebygd tomt som er requlert til boligformdl.

Il
Konsesjonsfriheten etter konsesjonsloven § 4 fgrste ledd nr. 4 settes ut av kraft for Gratangen
kommune for:

e Bebygd eiendom som er eller har vaert i bruk som heldrsbolig.

e Eiendom med bebyggelse som ikke er tatt i bruk som heldrsbolig, herunder eiendom med
bebyggelse under oppfaring, i omrdder som i reguleringsplan etter plan- og bygningsloven er
regulert til boligformal

1
Konsesjonsfriheten etter konsesjonsloven § 5 farste ledd nr. 1 settes ut av kraft for Gratangen
kommune for eiendommer som omfattes av denne forskriftens punkt | og Il.

Umiddelbart synes det som forskriften gjelder hele kommunen og at det ikke ligger apning for
at det kan foretas avgrensninger gjennom praktisering av forskriften. Dersom forskriften mé
endres, krever det en lengre prosess i alle fall burde vare godt forankret bade faglig og
politisk.

Uansett hvilket handlingsrom kommunen har innenfor forskriften, vil det vare klokt & vurdere
forslaget i sammenheng med den pagiende prosessen med rullering av kommuneplanens
arealdel. Spesielt er det delprosessen boliganalyse, hvor hensikten er & & kunnskap om
faktorer som pavirker boligutviklingen i kommunen, som vil kunne danne grunnlag for
vurdering av forutsetningene en endret politikk far for omsetning av eiendommer i en
avgrenset del av kommunen.

Konklusjon:
Innbyggerinitiativet fyller de formelle kravene i henhold til kl 39.a og Kommunaldeparte-
mentets tilherende veiledning.
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Kommunen tilfredsstiller lovens krav selv om det fattes et vedtak som skisserer en prosess
som strekker seg utover de 6 ménedene kommunen har pa seg for a ta stilling til
innbyggerinitiativets forslag.

Kommunen ber sikre seg et bedre faglig og politisk grunnlag nér en ny politikk for omsetning
av eiendommer skal utvikles. Dette kan best skje gjennom delprosesser i forbindelse med
rullering av kommuneplanens arealdel — spesielt boliganalysen.

Denne analysen er planlagt gjennomfert ved & engasjere en ekstern fagressurs. Denne
analysen ligger inne i framdriftsplanen med ferdigstillelse 1 lapet av oktober 2018. Dermed vil
det vaere mulig & drefte noen grunnleggende forutsetninger for en endret politikk 1
kommunestyrets desembermate 2018.
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Dagrun Holt Molund

Nordsiveien 1919

9470 Gratangen Gratangen 02.04.2018

Gratangen kommune v/politikere og administrasjon
Nergardveien 2

9471 Gratangen
INNBYGGERINITIATIV MED @NSKE OM OPPHEVELSE AV NEDSATT KONSESJONSGRENSE

Som leder av Ungdomslaget Idyl har jeg fatt i oppdrag & overlevere vedlagte underskrifter fra
innbyggere i Nord-Gratangen. Saken gjelder den sdkalte “nullkonsesjonen” eller rettere sagt nedsatt
konsesjonsgrense som ble innfgrt i Gratangen i 2010. Med dette ber vi om at denne ordningen blir
opphevet for var del av kommunen.

Vi viser til kommuneloven kapittel 6A. “Innbyggerinitiativ og radgivende lokale folkeavstemninger”,
§ 39a. "Innbyggerforslag”, og ber om at saken tas opp i kommunestyret den 26.04.18, evt. s& snart
som mulig. Innbyggere i Nord-Gratangen var samlet til mgte 22.03.18 der denne saken, blant flere,
ble tatt opp. Saken framlegges som vedlagt. 25 personer skrev under i mgtet, (vedl. 1). | etterkant er
det samlet inn ytterligere 67 underskrifter, (vedl. 2,3 og 4). Totalt 92 personer har skrevet under,
men to av disse er ikke bosatt i kommunen selv om de har eiendom her. Dermed vil det vaere 90

underskrifter fra innbyggere i vdr kommune.

Det vedlegges totalt 4 sider der side 1 er originalen fra mgtet den 22.03.18. De tre neste sidene er
kopier av denne med underskrifter hovedsakelig pa baksidene. Noen har imidlertid skrevet p4
framsiden. Disse er markert med ”X".

Vi hdper initiativet blir godt mottatt og behandlet pa en god mate!
For innbyggere i Nord-Gratangen

@&cyuw‘%ﬁeﬁﬁ% Motuued_

Dagrun Holt Molund

4 vedlegg
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(

Nullkonsesjon i Gratangen

Ved arskiftet 2010-2011 vedtok kommunestyret i Gratangen nullkonsesjon i hele
kommunen. Dette i forbindelse med ”Blest i havlandet ” Et samarbeidsprosjekt mellom

kommunene Gratangen, Lavangen og Skanland.
Det ble vedtatt en liste med virkemidler som skulle fgre til befolkningsvekst og lys i husan.

Gratangen var eneste kommune som vedtok dette med nullkonsesjon som en av

virkemidlene.

| det opprinnelige forslaget punkt nr 7 sto det fglgende ” innfgre nullkonsesjon i deler av
kommunen” men kommunestyret endret dette til & gjelde hele kommunen etter forslag fra
arbeiderpartiet, dette til tross for at det var motsetninger bade fra bgnder og andre
grunneiere i vart omrade.

Va har s& skjedd pa disse 8 drene hvor kommunen har prgvt 8 hdndheve vedtaket.
Absolutt ingenting i positiv retning, tvert i mot har det virket mot sin hensikt.

Mange hus som ligger pa egen tomt har veert prgvd solgt i vart omrade uten respons. Sgknad
om omdisponering har vaert avslatt konsekvent med like vedtak uten at man har gattinni
den enkelte sak og sett naermere pa beliggenhet og tilstand. Dette har skapt stor frustrasjon

og fortvilelse blant innbyggerne i omradet .

Man har gjort vedtak uten & ta hensyn til ovenfornevnte problem. Videre har man glatt
oversett familienes egne gnsker i den enkelte sak. Med det resultat at boligene er blitt
staende uten vedlikehold, da ingen er interessert i & koste pa en bolig som man i realiteten
ikke kan disponere fritt men er tvunget til 4 bo eller leie ut til fremmede.

Ut fra overnevnte ber vi om at den vedtatte nullkonsesjon pa omradet fra Selnes Gnr 28 og
til og med Lillegrgsnes Gnr 35 blir opphevet.

z
Myrlandshaugep den 22.03.2018 wt/ﬂ/y(w? (')
D l] Witsel, Qumsnd O, ik
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A

Nullkonsesjon i Gratangen

Ved arskiftet 2010-2011 vedtok kommunestyret i Gratangen nullkonsesjon i hele
kommunen. Dette i forbindelse med ”Blest i havlandet ” Et samarbeidsprosjekt mellom

kommunene Gratangen, Lavangen og Skanland.

Det ble vedtatt en liste med virkemidler som skulle fgre til befolkningsvekst og lys i husan.

Gratangen var eneste kommune som vedtok dette med nullkonsesjon som en av
virkemidlene.

| det opprinnelige forslaget punkt nr 7 sto det fglgende ” innfgre nullkonsesjon i deler av
kommunen” men kommunestyret endret dette til & gjelde hele kommunen etter forslag fra
arbeiderpartiet, dette til tross for at det var motsetninger bade fra bgnder og andre
grunneiere i vart omrade.

Va har s3 skjedd pa disse 8 drene hvor kommunen har provt & handheve vedtaket.
Absolutt ingenting i positiv retning, tvert i mot har det virket mot sin hensikt.

Mange hus som ligger p3 egen tomt har vaert prevd solgt i vart omrade uten respons. Sgknad
om omdisponering har vaert avslatt konsekvent med like vedtak uten at man har gattinni
den enkelte sak og sett naermere p3 beliggenhet og tilstand. Dette har skapt stor frustrasjon
og fortvilelse blant innbyggerne i omradet .

Man har gjort vedtak uten 3 ta hensyn til ovenfornevnte problem. Videre har man glatt
oversett familienes egne gnsker i den enkelte sak. Med det resultat at boligene er blitt
stiende uten vedlikehold, da ingen er interessert i & koste pa en bolig som man i realiteten
ikke kan disponere fritt men er tvunget til & bo eller leie ut til fremmede.

Ut fra overnevnte ber vi om at den vedtatte nullkonsesjon pa omradet fra Selnes Gnr 28 og

til og med Lillegrgsnes Gnr 35 blir opphevet.
]r'\

Myrlandshaugep den 22.03.2018 ' ,1/;?,‘0
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3.

Nullkonsesjon i Gratangen

Ved arskiftet 2010-2011 vedtok kommunestyret i Gratangen nullkonsesjon i hele
kommunen. Dette i forbindelse med ”Blest i havlandet ” Et samarbeidsprosjekt meliom

kommunene Gratangen, Lavangen og Skanland.
Det ble vedtatt en liste med virkemidler som skulle fgre til befolkningsvekst og lys i husan.

Gratangen var eneste kommune som vedtok dette med nullkonsesjon som en av
virkemidlene.

| det opprinnelige forslaget punkt nr 7 sto det fglgende ” innfgre nullkonsesjon i deler av
kommunen” men kommunestyret endret dette til & gjelde hele kommunen etter forslag fra
arbeiderpartiet, dette til tross for at det var motsetninger bade fra bgnder og andre
grunneiere i vart omrade.

Va har s& skjedd pa disse 8 &rene hvor kommunen har provt 3 handheve vedtaket.
Absolutt ingenting i positiv retning, tvert i mot har det virket mot sin hensikt.

Mange hus som ligger pa egen tomt har vaert prevd solgt i vart omrade uten respons. Sgknad
om omdisponering har vart avslatt konsekvent med like vedtak uten at man har gattinn i
den enkelte sak og sett naermere pa beliggenhet og tilstand. Dette har skapt stor frustrasjon
og fortvilelse blant innbyggerne i omradet .

Man har gjort vedtak uten & ta hensyn til ovenfornevnte problem. Videre har man glatt
oversett familienes egne gnsker i den enkelte sak. Med det resultat at boligene er blitt
stdende uten vedlikehold, da ingen er interessert i & koste pa en bolig som man i realiteten
ikke kan disponere fritt men er tvunget til 3 bo eller feie ut til fremmede.

Ut fra overnevnte ber vi om at den vedtatte nullkonsesjon pa omradet fra Selnes Gnr 28 og
" til og med Lillegrgsnes Gnr 35 blir opphevet.

M‘L/
Myrlandshaugep den 22.03.2018 Mﬂyf / C)
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Nullkonsesjon i Gratangen

Ved arskiftet 2010-2011 vedtok kommunestyret i Gratangen nulikonsesjon i hele
kommunen. Dette i forbindelse med “Blest i havlandet ” Et samarbeidsprosjekt meliom

kommunene Gratangen, Lavangen og Skanland.
Det ble vedtatt en liste med virkemidler som skulle fgre til befolkningsvekst og lys i husan.

Gratangen var eneste kommune som vedtok dette med nullkonsesjon somenav *. ¥

virkemidlene.

| det opprinnelige forslaget punkt nr 7 sto det fglgende " innfere nullkonsesjon i deler av
kommunen” men kommunestyret endret dette til & gjelde hele kommunen etter forslag fra
arbeiderpartiet, dette til tross for at det var motsetninger bade fra bgnder og andre
grunneiere i vart omrade.

Va har s& skjedd pa disse 8 drene hvor kommunen har prgvt & hdndheve vedtaket.
Absolutt ingenting i positiv retning, tvert i mot har det virket mot sin hensikt.

Mange hus som ligger p& egen tomt har veert prgvd solgt i vart omrade uten respons. Sgknad
om omdisponering har vaert avslatt konsekvent med like vedtak uten at man har gattinn
den enkelte sak og sett naermere pa beliggenhet og tilstand. Dette har skapt stor frustrasjon

og fortvilelse blant innbyggerne i omradet .

Man har gjort vedtak uten & ta hensyn til ovenfornevnte problem. Videre har man glatt
oversett familienes egne gnsker i den enkelte sak. Med det resultat at boligene er blitt
stdende uten vedlikehold, da ingen er interessert i & koste pa en bolig som man i realiteten
ikke kan disponere fritt men er tvunget til 3 bo eller leie ut til fremmede.

Ut fra overnevnte ber vi om at den vedtatte nullkonsesjon pd omradet fra Selnes Gnr 28 og
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00548-5
Saksbehandler Ole Kristian Severinsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018

REGNSKAP OG ARSBERETNING 2017

Innstilling:

Fremlagt arsberetning og arsregnskap godkjennes som Gratangen kommunes
arsregnskap for 2017. Mindreforbruk/merinntekt med kr. 2 464.710,15 tilfgres i sin
helhet disposisjonsfondet.

Vedlegg:
Arsberetning 2017
Regnskap 2017
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Saksframstilling:
Arsberetning og regnskap 2017 er utarbeidet etter samme lest som tidligere.

Fremleggelsen av regnskapet for revisjon har vert svart forsinket. Kontrollutvalgets meote er
flyttet til torsdag 14.06.2018. Kontrollutvalget vil i dette matet behandle revisjonsberetningen
fra KomRev NORD. Med grunnlag i revisjonsberetningen vil kontrollutvalget utarbeide sin
uttalelse til kommunestyret.

Vurdering:

Konklusjon:
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Arsberetning 2017 - Gratangen kommune
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INNLEDNING

Arsberetningen er en del av R&dmannens samlede rapportering til kommunestyret.
Beretningen gir opplysninger om forhold som er viktige for & bedgmme kommunens
gkonomiske resultat og stilling, samt andre forhold av vesentlig betydning for kommunen.

Arsberetningen er ment & vaere utfyllende i forhold til informasjonen som gis i
arsregnskapet. Den er forankret i forskrift om &rsregnskap og arsberetning og
kommunelovens bestemmelser om arsberetning. Arsberetningen legges fram til behandling
sammen med sammen med arsregnskapet.

KOMMUNENS ORGANISASJON

Politisk virksomhet

Kommunestyret bestér av 15 representanter. Det er 5 representanter i formannskapet.
Ordfgrer i 2017 har vaert Eva H. Ottesen med Roy |. Sandberg (GFL) som varaordfgrer.

Gratangen kommune har i denne valgperioden et politisk system bestaende av formann-
skap, hovedutvalg for skole/oppvekst/kultur, hovedutvalg for helse/sosial/omsorg,
hovedutvalg for teknisk og naering og kontrollutvalg.

Kommunestyre

Kontrollutvalg Eldrerad, ungdomsrad og rad for

funksjonshemmede

Formannskap
Planutvalg, naringsfondsstyre

Adm.utv./klagenemnd

Hovedutvalg for Hovedutvalg for Hovedutvalg for teknisk og
skole/oppvekst/kultur helse/omsorg/pleie naering

Sammensetningen av Kommunestyre og Formannskap er slik i perioden 2015-2019

Kommunestyret Formannskapet
Senterpartiet 3 1
Arbeiderpartiet 7 2
Gratangen Demokratiske Liste 3 1
Gratangen Fellespolitiske Liste 2 1
Sum representanter 15 5
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Arsberetning 2017 - Gratangen kommune
Antall mgter og saker behandlet av styrer rad og utvalg:
2014 2015 2016 2017
Mgter Saker Megter Saker Mgter Saker Mgter Saker

Kommunestyret 6 77 9 120 9 102 7 69
Formannskapet 13 93 9 52 18 114 7 75
Administrasjonsutv. (ADU) 3 16 4 8 4 12 3 5
Arbeidsmiljgutv. (AMU) 5 18 4 11 6 10 4 11
HU Skole/oppvekst/kultur 6 44 6 22 3 19 5 21
HU Teknisk/nzering/milj@ 8 57 4 37 3 28 4 27
HU Helse, omsorg og pl. 2 6 5 8 4 9 5 7
Naeringsfondet 6 29 5 33 9 25 1
Viltnemnda 3 23 4 26 2 15 1 16
Planutvalget 8 23 5 10 8 19 4 8
Eldreradet 2 3 4 7 18 3 9
Radet for funksjonshem. 1 1 2 4 4 4 3 5
Ungdomsradet 5 25 4 15 10 22 8 30
Sum 73 379 64 350 87 397 55 289

Det har vaert en markant gkning i antall mgter og i antall behandlede saker totalt for
kommunen i 2016 i forhold til 2014 og 2015. Denne trenden avtar imidlertid igjen i 2017 og
2018.

Administrativ organisering

Gjeldende administrative organisasjonskart for kommunen ble vedtatt av kommunestyret

Gratangen bOfe”eSSkap

Astafj. kemnerkontor

|

|

i Astafj. kart & oppmaling
|

SPIRE

)
Servicetorg- I
/arkiv/sentralbord :

NAV

Forvaltning og

Oppvekst og kultur Helse og omsorg utvikling

Skole Miljgtjenesten

Barnehage Hjemmetjeneste { Planlegging
Kultur Psykiatritjieneste Teknisk
Neering/utvikikling Sykehjem Nzering/Landbr.

Bibliotek Fysio-/ergoterapi g
Barnevern Legetjeneste Miljg
NAV Helsesgster Kart/oppmaling
Flyktninget;. Jordmor Drift og vedlikehold
Gratangen bofellesskap Folkehelse

12.05.2016. R&dmann i 2017 har vaert Ole Kristian Severinsen. Sektorlederne for Oppvekst
og kultur og Helse og omsorg tiltradte varen 2017 og trenivdamodellen ble iverksatt fra
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samme tidspunkt —april 2017. Pa bakgrunn av erfaringer hgsten 2017 ble kommunestyret i
mgtet 14.12.2017 orientert om noen mindre justeringer som framgar av skissen ovenfor. De
viktigste endringene var at Teknisk enhet skiftet navn til forvaltning og utvikling og at PU-
tjenesten skiftet navn til Miljgtjenesten.

Det er verdt 3 merke seg at med denne nye organiseringen er det samsvar mellom politisk og
administrativ inndeling saks-/fagomrader. Det har bidratt til 3 vitalisere hovedutvalgene i
st@rre grad.

Samarbeidet med tillitsvalgte har veert pa normalt niva. Alle tillitsvalgte inviteres til mgtene i
Utvidet ledermgte. Radmannen synes dette samarbeidet fungerer godt.

KOMMUNENS VIRKSOMHET

Generelt

Virksomheten i 2017 har vaert preget av stramme gkonomiske rammer og nitid oppfglging.
Radmannen er svaert tilfreds med at enhetene har tilpasset seg de tildelte gkonomiske
rammer. Det endelige resultatet er i det vesentligste i overensstemmelse med prognhosene
gjennom aret. Pa noen omrader har vi stgrre utfordringer enn pa andre. Dette er primaert
innenfor omrader der ytre faktorer har stgrst pavirkning. Radmannen har, og vil ha stort
fokus pa disse omradene i tiden fremover.

Etter en liten nedgang i skatteinntektene de siste arene opplevde kommunesektoren en liten
oppgang i skatteinntektene i 2016 og 2017. Kommunen har likevel utvist ngkternhet slik at
den generelle svikten i landet forgvrig ikke har hatt den store innvirkninger for Gratangen.
Den overordnede situasjonen i norsk gkonomi har dessverre ikke vist noen forbedringer. Det
er fortsatt en situasjon med lave oljepriser og lavere oljeinvesteringer som har preget det
gkonomiske bildet.

Sysselsatte i kommunen

2012 2013 2014 2015 2016 2017

Sysselsatte i kommunen 171 165 149 152 217 240
Sysselsatte i administrasjonen 21 24 23 22 22 22
Sysselsatte i barnehager 22 19 13 13 20 30
Sysselsatte i grunnskolen 36 24 22 22 23 50
Sysselsatte i helse- og sosialtj. 87 94 87 91 141 184
Sysselsatte i kultur 1 1 1 1 2 5
Sysselsatte, annet 4 3 3 3 9 36

For 2017 vil sysselsettingstallene pa de enkelte omrader vaere forskjellig fra totalt i
kommunen. | det totale tallet til kommune er den enkelte sysselsatte kun tatt med en gang.
Ansatte med flere stillinger vil ha en telling pa hvert enkelt omrade denne jobber nar
sysselsettingstallene vises lenger ned i tabellen. Sysselsettingstallene viser ikke arsverk i
kommunen, men hvor mange mennesker vi har i arbeid.

Dersom vi ser pa antall fast tilsatt drsverk 31.122017 er dette tallet 93,71 arsverk.
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Tabellen ovenfor viser alle som har Gratangen kommune som arbeidsgiver, enten som fast
ansatt, vikar eller ekstrahjelp. Antall sysselsatte har variert en del i perioden, men med en
markert gkning i 2016 og 2017. Dette kan vi i stor grad knytte til etableringen av Gratangen
bofellesskap med i alt 13 stillinger. Vi ser at det er opp mot 22 % av innbyggerne totalt som
har/har hatt Gratangen kommune som arbeidsgiver i 2017. Beregnes prosenten av kun de
som er i yrkesaktiv alder (20 - 67 ar) blir det prosentandelen pa hele 33 %. Kommunene er
den desidert st@rste arbeidsgiveren og ikke minst er det et hgyt antall kvinnelige ansatte.

Sykefravaer

Gratangen kommune er en IA-bedrift og dette fglges opp ved regelmessige samarbeids-
mgter med NAV-Troms (IA) og NAV-Gratangen. Det betyr at bade arbeidsgiver og ansatte
har inngatt en avtale som har som siktemal & gke naervaeret. Ordningen er en del av et
landsomfattende arbeid for a fa ned sykefravaeret. Hovedmalet er & forebygge sykefravaer,
gkt fokus pa jobbnaervaer og hindre utstgting fra arbeidslivet. Det er utarbeidet og vedtatt
rutiner for oppfglging ved sykefravaer, og det er vedtatt utvidet ordning vedrgrende
egenmeldingsdager.

Det har ogsa i 2017 veert jobbet aktivt med & minske sykefravaeret bade ved oppfglging av
den enkelte arbeidstaker og pa overordnet niva. |1 2017 var sykefravaeret pa 9,5 %, som er
tilnzermet like mye som i 2016. Arbeidet med a gke naervaeret er en kontinuerlig pagaende
prosess som det jobbes med bade pa overordnet niva og i de enkelte enhetene. Gratangen
kommune har inngatt avtale med Narvik Bedriftshelsetjeneste hvor alle arbeidstakere er
innmeldt. Det er utarbeidet samarbeidsplan mellom Gratangen kommune og Narvik BHT. |
trad med dette har BHT bl.a. deltatt i dialogmg@ter med enkeltansatte i forbindelse med
oppfolging av sykefravaer. De har ogsa veaert benyttet i forhold til arbeidsmiljgmegter pa flere
enheter. Det har vaert godt samarbeid og tett dialog med bade NAV lokalt og NAV IA
(Arbeidslivssentret i Harstad) ved fastsatte samarbeidsmgter og vedtatt handlingsplan for |A-
arbeidet er fulgt opp.

Likestilling og diskriminering

Gratangen kommune har ingen fastsatte mal i forhold til rekruttering av flere kvinner til
lederstillinger. Sammensetningen i utvidet ledergruppe med 12 medlemmer viser at kvinner
utgjer 67 % og menn 33 %. Ute i enhetene utgjgr kvinner en hgyere andel og i
organisasjonen totalt er fordelingen 72 % kvinner og 28 % menn. Andel kvinner sysselsatt i
offentlig sektor er lavere enn landsgjennomsnittet, men andelen er omlag dobbelt sa stor
som for menn. Selv om det ikke er fastsatte saerskilte personalpolitiske mal for likestilling, er
det spgrsmal som naturlig vurderes nar det rekrutteres nye medarbeidere, ved
Ignnsforhandlinger og ved gjennomfgring av kommunens personalpolitikk for gvrig.

Det er ikke iverksatt spesielle tiltak mot diskriminering i 2017.

Etisk standard

Etikk forteller noe om hva som er rett og galt. En god etisk standard er noe som blir stadig
viktigere innenfor offentlig sektor. En god etisk standard spiller positivt inn pd kommunens
omdgmme ved at innbyggere og brukere skal oppleve stor grad av tillit til at deres saker blir
behandlet med bade respekt og i trdd med gjeldende lover og retningslinjer. Gratangen
kommune har utarbeidet et eget dokument som heter «Arbeidsreglement og etiske
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retningslinjer». Dette dokumentet ble oppdatert i 2016. | tillegg er etisk standard er
tilbakevendende tema i rAdmannens ledergruppe.

Betryggende kontroll

Betryggende kontroll innebaerer at kommunen har verktgy som sikrer at blant annet
pgkonomistyring og saksbehandling foregar innenfor betryggende rammer. Det innbefatter
ogsa rutiner og retningslinjer som skal avdekke og korrigere handlinger eller hendelser som
eristrid med lover og regler. Gratangen kommune har utarbeidet gkonomireglement,
finansreglement og innkjgpsreglement. Betryggende kontroll og etisk standard henger ngye
sammen. Dette er derfor et forbedringsarbeid som pa kontinuerlig.

Kompetanseutvikling

Kompetanse blir stadig viktigere i den kommunale tjenesteproduksjonen, og vi har
utfordringer fremover med & skaffe kompetent arbeidskraft. Det har ogsd i 2017 veert
ansatte som deltar i fagarbeiderutdanning innenfor pleie og omsorg og barnehage. Det er
ogsa ansatte som deltar pa ulike kompetansehevingstiltak og videreutdanninger innenfor
skole, barnehage, pleie- og omsorg. | tillegg foregar det en kontinuerlig prosess med Igpende
kursing og opplaering pa alle enheter.

Interkommunalt samarbeid

Det interkommunale samarbeidet — K4, har i 2017 blitt viderefgrt uforandret. Alle tjenestene
har vaert i drift hele aret i full skala og driften har gdtt som planlagt.

| Igpet av 2017 har det veert registrert tiitagende utfordringer i barneverntjenesten. Dette
har primaert kommet til syne i rapporter fra Fylkesmannen der det meldes om fristbrudd og
mangelfull oppfalging i forhold til krav i lover og forskrifter. Vi holder fokus pa dette na og
registrerer at det arbeides med tiltak for & bedre situasjonen.

Samarbeidet i K4 har etter hvert fatt ry pa seg som et positivt eksempel pa hvordan
interkommunalt samarbeid kan forega. Fylkesmannen har ved flere anledninger trukket
dette fram. Interkommunalt samarbeid er krevende, men helt ngdvendig. Styringsgruppa for
K4 vurderer Igpende mulighetene for & utvide samarbeidet — bade med nye
samarbeidsomrader og med ny e samarbeidskommuner.

1 2017 har det veert lagt ned mye innsats fra styringsgruppa i K4 i forhold til implementering
av ny driftsplattform for IKT. Prosessen fortsetter i 2018 og ny plattform er planlagt & vaere
pa plass fra 2018.

Gratangen kommune leverer i dag sentralbordtjenester til Lavangen, Salangen og Bardu.
Kommunene gir god tilbakemelding pa tjenesten. Den teknologiske Igsningen for
sentralbordet er utdatert. Kommunene i K4-samarbeidet innhenter na tilbud pa nye
telefonilgsninger som ma antas a ville endre behovet for sentralbordtjenester.

| tillegg deltar Gratangen kommune i interkommunale tjenester pa flere omrader:
e PP-tjenesten
e HRS-renovasjon
e Ofoten brann- og redningsvesen IKS

e Astafjord Vekst AS — med Lavangen, Salangen og Dyrgy
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e Felles legevakt - med Narvik og Ballangen

e Samarbeid om havbruksplan for Astafjordbassenget — med Ibestad, Skanland,
Salangen, Lavangen og Troms Fylkeskommune

Oversikten er ikke uttgmmende.
Seerskilte omrader

Livsgledehjem

Det arbeides med 3 sertifisere Gratangsheimen som Livsgledehjem. | den forbindelse er det
giennomfgrt en stgrre oppstartskonferanse og engasjert en Livsglede medarbeider i 20 %
stilling ved sykehjemmet. Livsgledehjem er et effektivt systemverktgy for virksomheter som
gnsker a jobbe med helhetlig omsorg. Stortingsmelding 25 — Mestring, muligheter og
mening, Verdighetsgarantien, kvalitetsforskriften og Folkehelseloven understreker
viktigheten av & ta hensyn til hele mennesket i framtidens eldreomsorg. Sekundaerbehovene
skal sidestilles med primaerbehovene. De ni livsgledekriteriene som ligger til grunn for
ordningen setter fokus pa hvordan virksomheten ivaretar nettopp dette. En ma paregne 1 -
2 ar for a sertifisere sykehjem som livsgledehjem.

Naeringsomrader

For at Gratangen kommune skal vaere en god og attraktiv vertskapskommune for
neeringslivet arbeider kommunen med a legge til rette for videre utvikling av naeringsarealer.

e P4 Brattberg har kommunen gjennom en mindre reguleringsendring i 2016 lagt til rette
for at flere bedrifter kunne starte realiseringen av konkrete planer om ny eller gkt
aktivitet i 2017. Dette naeringsomradet har fortsatt potensiale.

e Pa Hellarbogen naeringsomrade har det vaert etablert nye anlegg i 2017 og der ble startet
opp planlegging av utvidelse og endret adkomst. Disse planene antas avsluttet i 2018.

¢ Reguleringsplanen for Langmyra nord ble bearbeidet i 2017 og ferdigstilt i begynnelsen
av 2018. Regulering av Langmyra s@r (inkl. motorcrossbane) startes opp i 2018.

Gang- og sykkelveg i Gratangsbotn

Gang- og sykkelvegen langs FV142 fra X FV825 til Gratangen skole har vaert under
planlegging lenge. Fgrste trinn fra X FV825 til Storelva ble ferdigstilt i august 2016.
Kommunen har arbeidet videre med reguleringsplanen for resterende del av gang- og
sykkelveg. Reguleringsplanen er vedtatt, men er paklaget.

Bosetting av flyktninger

Kommunestyret vedtok i mgte den 23.06.2016 & bosette inntil 15 enslige mindrearige
flyktninger. Kommunen leier boenheter i Orrhagveien 71-75 som er tilpasset formalet.
Gratangen bofellesskap ble startet opp i oktober 2016 og hadde ved utgangen av 2017 16
enslige mindrearige i heldggns omsorg.

Samlokalisert skole/barnehage

Arbeidet med 4 utrede ny samlokalisert skole/barnehage ble startet opp i 2017. Norconsult ble
engasjert for 4 utarbeide skisse med kostnadsoverslag. Etter kommunestyrets budsjettvedtak i
desember, ble mandatet utvidet til ogsa & utrede samlokalisert barnehage pa Arstein.
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Kommuneplanens samfunnsdel 2017-2029

Varen 2017 startet kommunen opp en stgrre prosess som med formal & utvikle
kommuneplanens safunnsdel. Bedriftskompetanse ble hyrt inn for bista i skriveprosessen og
lede selve prosessarbeidet som involvert flere formannskaps- og kommunestyremgter samt
folkemgte. Planen ble vedtatt i kommunestyret den 28.09.2017.

Samfunnsdelen vil ha betydning for arbeidet med kommuneplanens arealdel og for andre
planer som utarbeides de naermeste arene. Samfunnsdelens handlingsplan er fra 2017
innarbeidet i gkonomiplanens handlingsprogram.

Kommuneplanens arealdel 2018-2030

Arbeidet med Kommuneplanens arealdel ble startet opp hgsten 2017 med en
temakonferanse for kommunestyret. Det planlagt at arealplanen skal vaere ferdigstilt i juni
2019.

NAYV reformen

Meld. St. 33 (2015-2016) NAV i en ny tid — for arbeid og aktivitet drgfter strategisk retning
for videreutviklingen av arbeids- og velferdsforvaltningen. Meldingen setter fokus pa tiltak
for at flere skal komme i arbeid og hvordan NAV-kontoret skal fa stgrre handlingsfrihet til &
tilpasse tjenestene til brukernes behov.

Et av tiltakene i NAV reformen er faerre og stgrre NAV-kontor med stgrre fagmiljger og som
er mer robuste i forhold til ferie, sykdom og annet fravaer. | 2017 ble det startet opp
utredning av ny kontorstruktur i NAV Troms. NAV Gratangen har deltatt i utredning av ny
kontorstruktur i Indre Sgr-Troms.

Kommunen har ogsa deltatt i et utredningsarbeid for etablering av pilotprosjektet NAV
Ofoten sammen med Nye Narvik og Evenes.

Sak om retningsvalg mht. samarbeid i Indre Sgr-Troms vs. samarbeid mot regionen vil bli
fremmet for kommunestyret i juni 2018. | begge tilfeller vil det vaere aktuelt med
vertskommunesamarbeid om den kommunale sosialfaglige tjenesten som skal innga i NAV-
partnerskapet.

VIKTIGE 0KONOMISKE FORHOLD

Generelt

Driftsregnskapet for 2017 er avsluttet med et mindreforbruk pa kr. 2 464.710,-. Imidlertid er
det da inntektsfgrt kr. 760.870,- fra bundne driftsfond. Korrigert for dette blir det reelle
mindre forbruket pa kr. 1 703.840,-. Mindre forbruket er foreslatt avsatt til kommunens
disposisjonsfond.

Investeringsregnskapet for 2017 er sin helhet avsluttet. Gjennomfgrte tiltak i 2017 er blant
annet oppfgring av 4 nye omsorgsleiligheter i det gamle sykehjemmet. Det er giennomfgrt
flere tiltak pa samferdselsomradet, bade i form av vedlikehold og oppgraderinger av
veistandard. Videre sa ble det ogsa pabegynt flere vedlikehold-/oppgraderingsprosjekter pa
helse og skolebygg. | tillegg startet prosessen med 3 oppfgre ny brannstasjon i kommunen.
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Det har ogsa i 2017 blitt opplgst flere bundne driftsfond etter anmodning fra revisjonen.
Dette har medfgrt at det er bokfgrt ekstraordinzere inntekter. Disse er redegjort for i egen
note.

Premieavvik

Arets premieavvik (KLP/SPK) har veert pa kr. 1 964.388. Det akkumulerte premieavviket,
inklusiv arbeidsgiveravgift, er né kr. 10 747.644,-.

Dekningsgrad VAR

VAR-omradet er forutsatt a vaere 100 % selvfinansiert. Det er i forbindelse med rapportering
av KOSTRA for 2017, og ved regnskapsavslutningen foretatt en giennomgang av kommunens
dekningsgrader pd VAR-omradet. Det ligger ved en egen note i regnskapet. Det kan vaere
verdt & merke seg at det skilles mellom sdkalt finansiell dekningsgrad, slik man kan lese det
direkte ut av regnskapet, og selvkostgrad. Sistnevnte beregning tar hensyn til kalkulatoriske
rentekostnader, og gir pd denne maten et mer rettvist bilde av de reelle kostnadene
innenfor VAR-omradet.

Fglgende selvkostgrader i % er beregnet for 2017:

Vannsektoren 74,4
Avigpssektoren 123,3
Avfallssektoren 92,8
Slam 144,9
Feiing 74,1

Tap pa fordringer

Det har vaert tapsfgrt fordringer for kr. 51.603,- i 2017. Dette er krav som enten er foreldet
eller som er uerholdelige. Siste fullstendige gjennomgang av kommunens utestaende ble
utfart i 2016.

Disposisjonsfond

Ved utgangen av 2017 er saldo pa disposisjonsfond kr. 9 805.052,-. Regnskapsmessig
mindreforbruk i 2017 er i sin helhet foreslatt avsatt til disposisjonsfond.

Statlige styringssignaler og utvikling i rammebetingelser

Rammetilskuddet utgjgr stgrste delen av Gratangen kommunes frie inntekter, og kommunen
er derfor meget sérbar for statens endringer av regler/kriterier for tildeling/beregning.
Rammetilskuddet har de senere ar blitt det viktigste instrumentet for statens gkonomiske
styring av kommunesektoren, ved at gremerkede tilskudd innlemmes, skatteinntekter
utjevnes ved kompensasjon/trekk i tilskuddet samtidig som Stortinget fastsetter de endelige
innbygger- og skjgnnstilskudd. Utfordringen for Gratangen blir 3 tilpasse driftsnivaet i
samme takt som inntektene endres. Utviklingen viser at folketallet over tid har gatt ned i
Gratangen, og i og med at sa stor andel av vare inntekter er knyttet til rammetilskuddet slar
dette svaert negativt ut for oss. Befolkningen gker kraftig i landet som helhet. Andelen av
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den samlede befolkningen i landet som bor i Gratangen, bgr derfor ikke ga ned.
Overfgringene fra staten fglger innbyggertallet og beregnes i forhold til landets samlede
innbyggertall. Avgjgrende for stgrrelsen pa overfgringene er ogsa alderssammensetningen —
de yngste og eldste innbyggerne vektes mest.

Nye statlige reformer er allerede under planlegging eller er allerede satt i gang.
Kommunereformen er allerede i gang, samtidig som det er nytt inntektssystem under
planlegging. Situasjonen for kommunesektoren vil bli endret, men hvordan det blir for
Gratangen kommune. vet man enna ikke. Utfordringene vil likevel sta i kg.

Uavhengig av dette er det omrader som det er vanskelig & forutse utviklingen innen. Dette er
for eksempel; barneverntjenesten/spesielle tilretteleggingstiltak innen skole/andre
rettighetsbaserte tjenester (enkeltvedtak) og kostnadskrevende helse- og omsorgstiltak. Her
er erfaringsmessig nye tiltak svaert kostbare og krever ofte korte tidsfrister for iga ngsetting.
Slike tiltak ma finansieres over driftsbudsjettet. | en akuttfase kan det derfor vaere ngdvendig
med bruk av driftsfond. | ar med driftsoverskudd er det derfor viktig at overskudd avsettes til
disposisjonsfond.

KOMMENTAR TIL REGNSKAPET FOR 2017

Nokkeltall med kommentarer

SENTRALE (Belgp i kr 1.000) 2015 2016 2017
N@KKELTALL

Arbeidskapital (omlgpsmidler - kortsiktig gjeld) 14171 24 890 21494
Likviditetsgrad 1 (omlgpsmidler/kortsiktig gjeld) 1,57 2,22 1,93
Likviditetsgrad 2 (mest likvide midler/kortsiktig gjeld) 0,61 0,71 0,92
Soliditet (egenkapital/sum eiendeler) 0,14 0,14 0,16
Inntektsutvikling (sum driftsinntekter) 127697 142043 157423
Inntektsutvikling (sum frie driftsinntekter) 91216 97717 117390
Utgiftsutvikling (sum driftsutgifter) 124738 138018 156532
Gjeldsgrad (gjeld/egenkapital) 5,92 5,87 5,13
Egenfinansiering (kapitalkonto/anleggsmidier) 0,14 0,11 0,13

investeringer

Netto driftsresultat (netto driftsresultat) -2490 -5122 -2465



25/18 Regnskap og arsberetning 2017 - 18/00548-5 Regnskap og arsberetning 2017 : Raddmannens arsberetning 2017

12
Arsberetning 2017 - Gratangen kommune

Arbeidskapital

Arbeidskapitalen har hatt en god utvikling de seneste arene, selv om kommunen opplever en
liten nedgang i 2017. Likviditeten har i perioden bedret seg som en fglge av gkte inntekter,
tilskudd og andre overfgringer fra staten i 2017.

Likviditetsgrad 1

Maltallet her er 2.1 2017 har det vaert en liten nedgang, men er fortsatt tilfredsstillende ved
at omlgpsmidlene er dobbelt sa stor som den kortsiktige gjelden. @kte inntekter og mindre
bruk av kassakreditt har skapt denne situasjonen. | tiden fremover ma denne overvakes
ngye, da kommune star ovenfor flere store investeringsprosjekter som skal lanefinansieres.
@Pkte kapitalkostnader vil belaste likviditeten.

Likviditetsgrad 2

Denne bgr vaere hgyere enn 1. Forskjellen mellom likviditetsgrad 1 og 2 er at sistnevnte
maltall holder utestaende fordringer utenfor. Arets maitall er pa 0,92 noe som er en liten
gkning i forhold til 2016. Men fortsatt er tilgjengelige kontanter og bankinnskudd mindre
enn den kortsiktige gjelden.

Soliditet - Egenkapitalandel

Ngkkeltallene viser en svak bedring i soliditeten.

Inntekts- og utgiftsutvikling

Det er fortsatt en positiv utvikling av gkte inntekter over tid. Det er spesielt gkte
skatteinntekter og inntekter som fglge av hgy aktivitet pa flyktningeomradet. Utgiftene har
ogsa gkt i perioden, men ikke i samme takt som inntektene.

Gjeldsgrad

Gjeldsgraden viser en markant nedgang fra 2013 til 2014, og deretter en svak nedgang fra
2014 til 2016. Nedgangen har fortsatt i 2017. Dette er en indikator pa at arlige avdrag
fortsatt ligger over de arlige laneopptakene.

Egenfinansiering investering

Forholdsvis lave stabile ngkkeltall siden de fleste investeringer finansieres med 1an. Vi
opplever en liten gkning i 2017, som fglge av at bredbandsprosjektet ble sluttfinansiert ved
hjelp av fond.

Netto driftsresultat

Denne har vist en positiv utvikling for 4. aret pa rad.

Gjennomgangen av de sentrale ngkkeltallene kan kort oppsummeres med at likviditeten i
2017 er positiv, men at vi ma forvente en fremtidig negativ utvikling i takt med at det er
planlagt flere store og tunge prosjekter i drene fremover.
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FINANSIELLE NOKKELTALL (Belgp i kr 1.000) 2015 2016 2017
Brutto driftsresultat i % av brutto driftsinntekter 2,31 2,83 0,56
Netto driftsresultat i % av brutto driftsinntekter 1,94 3,01 1,16
Netto langsiktig gjeld i % av brutto driftsinntekter (inkl. pensjon) 241,00| 228,00 212,00
Netto langsiktig gjeld i % av brutto driftsinntekter (eks. pensjon) 88,48 83,87 76,00
Frie inntekter pr. innbygger 01.01. 80 86 105
Netto lanegjeld pr. innbygger 01.01. 125 123 127

Det er verdt @ merke seg at den langsiktige gjelden viser en fortsatt nedgang. Netto lanegjeld
pr. innbygger har gkt i 2017. Dette henger sammen med at folketallet er pa tur ned. lkke
overaskende vil frie inntekter pr. innbygger gke, da det blir stadig vekk faerre innbyggere 3
fordele disse pa.

Bade brutto- og nettodriftsresultat svekket seg i 2017.

DRIFTSUTGIFTER (Belgp i kr 1.000) 2015 2016 2017
Brutto driftsutgifter 124738 138532 156 532
Lennsutgifter m/sosiale utgifter 59 492 74793 89536
@vrige driftsutgifter 65 246 63 225 80 049

Brutto driftsresultat er inklusive avskrivninger pa bygg, anlegg, maskiner og annet
driftstilbehgr. Avskrivninger er i kommuneregnskapet belastet de aktuelle
enhetene/kapitlene som disponerer disse. Korrigert for avskrivninger skal brutto
driftsresultat dekke renter og avdrag.

DRIFTSRESULTAT (Belgp i kr 1.000) 2015 2016 2017
Brutto driftsinntekter 127 697 142 043 157 422
Brutto driftsutgifter 124738 138018 156 532
Brutto driftsresultat 2959 4025 890

Tabellen finansutgifter viser at rentene minker og avdragene gker. Dette henger sammen
med at gjelden gar ned, og at vi i en lengre periode na har opplevd historisk og vedvarende
lave renter. Imidlertid er det tegn som tyder pa at vi kan forvente en noe forsiktig
renteoppgang.

FINANSUTGIFTER (Belgp i kr 1.000) 2015 2016 2017
Renter 2369 2232 1961
Avdrag 5163 6214 6 208
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Vi ser at renter minker og avdragene gker fra 2015 til 2017. Dette henger sammen med
vedvarende lave renter over flere ar.

VIKTIGE INNT. (Belgp i kr 1.000) 2015 2016 2017
Rammetilskudd 63717 65 035 64377
Skatt pa inntekt og formue 20678 22254 24726
Eiendomsskatt (verker/bruk) 1065 1085 1477

| 2015 opplevde vi en gkning i eiendomsskatten for verker og bruk. Dette skyldes at
Halogaland Kraft tok sitt nye anlegg i bruk. 1 2017 har vi opplevd at bdde Nordkraft og
Statnett er i ferd med a sluttfgre sine prosjekter. Eiendomsskatten vil gke ytterligere i tiden

fremover.

Resultat fra enhetene (Regnskapsskjema 1B)

Regnskapsskjema 1B - Drift Regnskap Reg. budsjett Avvik Oppr. budsjett | Regnskap
2017 2017 R -RB 2017 2016

1. Politikk 1 875 547 1851525 24 022 1851525 1621082
2. Fellesutgifter 6 089 512 6 999 960 -910 448 9098653| 5530616
3. Sentraladministrasjon 7119178 6 929 145 190 033 6130145| 6185073
4. Oppvekst og kulturadm 706 620 705 221 1399 705 221 0
5. Gratangen skole 17 987 689 15548 856 | -1561 167 18380951 | 13689214
6. Gratangen barnehage 9044 314 8912 720 131594 8406720 8317595
7. Kirke- og kultur 3707 484 3426 192 281292 3238192| 3182044
8. Flyktningetjenesten 14940711 15437 677 -496 966 9079 134 4 315 263
9. NAV-Gratangen 3029 296 3287521 -258 225 2260252 | 2603577
10. Barneverntjenesten 2373711 2 379 244 -5533 1954 244 1988 532
11. Helse og omsorgsadm 775 905 745 699 30 206 634 699 0
12, Helse 8719918 7 466 067 1253 851 6596 067 | 6876612
13. Gratangsheimen 15 818 518 16 353 507 -534 989 15323013 | 15295313
14. PU-tjenesten 7 728 860 8202 872 -474 012 7802872| 7251274
15. Hjemmetjenesten 9 806 273 10539 713 -733 440 10 164 448 | 10 193 989
16. Tekniske tjenester 7 220872 5921034 | 1299838 5656392 6127037
17. Diverse bygninger 1062 527 1266 744 -204 217 678 878 812 627
18. Diverse prosjektregnskap -1584 950 0| -1584950 0 336 742
19. Rente/avdragskomp m.m -40 996 -650 000 609 004 -650 000 -607 615
20. Motpost avskrivning m.m -6 241 701 -5909 132 -332 569 -6 095886| -6019338
SUM 1B 110 139 288 113414565 | -3 275277 101 215 520 | 87 699 636
Til fordeling fra 1A 112 603 998 113 414 565 -810 567 101 215 520 | 92 822 589
Mindre forbruk -2 464 710 0| -2464710 0| -5122953

Regnskapsskjema 1B viser for 2017 i alt 8 budsjettmessige avvik pa over kr. 500.000,-,
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Kapitel 2 — Felles utgifter

Kapitelet viser et positivt avvik pa kr. 910.488. Avviket skyldes at premieavviket ut fra
forsiktighetshensyn ble budsjettert for lavt.

Kapitel 5 - Gratangen skole

Dette omradet inneholder grunnskole, grunnskole for flyktninger, voksenopplaering og
utgifter til spesialundervisning. Mindre forbruket pa kr. 1 561.167,- skyldes blant annet gkte
statstilskudd pa voksenopplaering og mindre utgifter i forbindelse med grunnskole
flyktninger. | tillegg var det lavere pensjonsutgifter for laererne, samt at grunnskolen mottok
noe mer refusjon enn antatt.

Kapitel 12 — Helse

| 2017 har helsesektoren bestatt av legetjeneste, helsestasjon og fysioterapi. | tillegg er
utgifter i titkknytning til drift av helsesenteret blitt belastet dette kapitelet. | 2017 var det et
overforbruk pa kr. 1 253.851. Av dette belgpet kan om lag kr. 640.000 tilskrives
legetjenesten, hvor det er utgifter til felles akuttmottak som er representerer den stgrste
posten. @vrig merforbruk kan tilskrives driften av helsenteret, hvor det er utgifter til strgm,
renhold og eiendomsavgifter som er de viktigste postene.

Kapitel 13 - Gratangsheimen

Gratangsheimen viser et mindre forbruk pa kr. 534.989. Gratangsheimen har vaert viet et
spesielt fokus med hensyn pa a fa budsjettet i balanse de seneste arene. 2017 har vist
reduserte Ignnsutgifter, samtidig som det er mottatt vesentlige sykelgnnsrefusjoner som
ikke ble fanget opp av budsjettreguleringene.

Kapitel 15 - Hjemmetjenesten

Hjemmetjenesten har i 2017 et mindre forbruk pa kr. 733.440. Hjemmetjenesten er en
tjeneste som har veert viet ekstra oppmerksomhet i 2017. Mindre forbruket skyldes
reduserte Ignnsutgifter og mindre forbruk av omsorgslgnn. | tillegg er det noe mindre
utgifter til drift av omsorgsleiligheter pa helsesenteret (Helsehuset). Det er grunn til & anta at
disse feilaktig er blitt belastet helsetjenesten.

Kapitel 16 — Tekniske tjenester (Forvaltning og utvikling)

Det erialt et overforbruk pa kr. 1 299.838 i 2017. Vann og renovasjon skal i utgangspunktet
vaere 100% selvfinansiert. | 2017 er underskuddet pa disse tjenestene kr. har alene et
overforbruk pa i alt kr. 490.512. Videre sa ligger utgifter til sngbrgyting om lag kr. 200.000
over budsjett. Videre sa er driften belastet med vedlikeholdsutgifter pa vei som var avsatt i
investeringsbudsjettet. Det har ogsa vaert overskridelser pa vedlikehold av utstyr.

Kapitel 18 — Diverse prosjekter

Innenfor dette kapitelet finner vi prosjektregnskaper som er finansiert ved tilskudd. Disse
prosjektene skal ved arets slutt ga i balanse. Kapitelet viset et tilsynelatende mindre forbruk
pa kr. 1 584.950. Det har ogsa i 2017 veert fort flere prosjektregnskap i kommunens regi. Det
st@rste er driften av SPIRE. En stor svakhet med kommunens prosjektregnskaper er at disse
ikke blir budsjettert i kommunens gkonomisystem, noe som da medfgrer at prosjekt som
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finansieres med eksterne tilskudd ser ut til & generere overskudd. Ved arets slutt blir disse
«overskuddene» avsatt pa egne fond.

Kapitel 19 — Rente/avdragskompensasjon

Dette kapitelet viser en tilsynelatende inntektssvikt pa kr. 609.004. Inntektssvikten skyldes at
mottatt og bokfgrt rente og avdragskompensasjon for skolebygg og sykehjem ble ompostert
pga. feil bruk av «art» i regnskapet.

Resultat fra investeringsregnskapet (Regnskapsskjema 2 B)

Oppr.
Regnskapsskjema 1B - Drift Regnskap Reg. budsjett Avvik bu:sr;ett Regnskap
2017 2017 R-RB 2017 2016

1. Fellesutgifter 6 067 350 7 169 553 -1 102 203 2 875 000 4 706 093
2. Kirke- og kultur 0 0 0 650 000 0
3. Gratangen skole 376 787 314 000 62 787 3937 500 0
4. Gratangen barnehage 0 274 000 -274 000 250 000 0
5. Gratangsheimen 200 551 331 000 -130 449 250 000 0
6. Tekniske tjenester 3532111 4 197 000 -664 889 14 812 500 1141353
7. Diverse bygninger 3138769 2 652 000 486 769 1687 500 0
8. Astafjord Kart- og

Oppmaling 0 0 0 0 199 875
Til invest. i anleggsm. fra 2A 13 315 569 14 937 553 -1621 984 24 462 500 6047 321

Det har i 2017 ikke vaert noen overskridelser i investeringsregnskapet. Det kan likevel se ut
som at investeringsregnskapet viser et mindre forbruk.

Det har i forbindelse med avslutningen av investeringsregnskapet for 2017 blitt foretatt en
omfattende vurdering av de fleste utgiftene, med hensyn pa om det er vedlikehold kontra
standard heving/ny oppfgring. Det har derfor vaert gjennomfgrt overfgringer fra
investeringsregnskapet til driftsregnskapet.

Mindre forbruk pa «1 Fellesutgifter» skyldes forsinkelser i forhold til SKY-prosjektet. Mindre
forbruk pa «4 Gratangen barnehage» og «5 Gratangsheimen» skyldes at flere
investeringsutgifter ble omklassifisert til driftsutgifter. P& «6 Tekniske tjenester» var det
vesentlige utgifter til vei/asfaltering som ble omklassifisert til driftsutgifter.

Arstein, 04.06.2018

CA A
Ole Kristian Severi am
Raz m;lrfrtllan everinsen /./ M ﬂ ” w{ d é{

Ted F. Okstad
Okonomileder
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@konomisk oversikt - drift

1 Gratangen kommune - 2017

Driftsinntekter

Brukerbetalinger

Andre salgs- og leieinntekter
Overfaringer med krav til motytelse
Rammetilskudd

Regnskap

3.685.549,68
9.934.244,55
22.752.564,47
64.377.547,10

Reg. budsjett

3.772.323,00
9.900.856,00
18.217.367,00
65.966.000,00

Oppr.budsjett

3.772.323,00
10.280.932,00
17.171.713,00
65.966.000,00

31.05.2018

Regnskap i fjor

4.122.210,25
10.200.484,96
28.522.275,89
65.035.433,00

Andre statlige overfaringer 26.789.340,75 25.464.008,00 16.589.963,00 9.055.472,00
Andre overfaringer 3.660.821,24 0,00 0,00 1.480.043,87
Skatt pa inntekt og formue 24.726.338,71 24.788.000,00 22.788.000,00 22.524.118,44
Eiendomsskatt 1.477.386,00 1.357.000,00 1.357.000,00 1.084.504,00
Andre direkte og indirekte skatter 18.998,00 50.000,00 350.000,00 18.998,00
Sum driftsinntekter 157.422.790,50 149.515.554,00 138.275.931,00 142.043.540,41

Driftsutgifter

Lennsutgifter 76.483.231,33 75.894.361,00 67.271.363,00 63.474.815,15
Sosiale utgifter 13.053.938,42 15.303.736,00 15.643.714,00 11.319.002,66
Kj@p av varer og tj som inngar i tj.produksjon 26.728.143,36 22.785.881,00 20.645.957,00 22.035.578,75
Kjep av tjenester som erstatter tj.produksjon 24.773.409,06 23.226.189,00 21.566.437,00 24.834.292,45
Overfaringer 11.087.104,70 9.078.061,00 8.226.134,00 11.319.751,08
Avskrivninger 6.361.681,96 5.983.572,00 6.170.326,00 6.093.778,16
Fordelte utgifter -1.955.388,61 -994.117,00 -924.117,00 -1.058.534,04
Sum driftsutgifter 156.532.120,22 151.277.683,00 138.599.814,00 138.018.684,21
Brutto driftsresuitat 890.670,28 -1.762.129,00 -323.883,00 4.024.856,20
Finansinntekter

Renteinntekter og utbytte 2.747.734,43 2.880.000,00 2.330.000,00 2.712.505,20
Gevinst pa finansielle instrumenter (omlspsmidler) 0,00 0,00 0,00 0,00
Mottatte avdrag pa utian 55.050,00 0,00 0,00 28.430,00
Sum eksterne finansinntekter 2.802.784,43 2.880.000,00 2.330.000,00 2.740.935,20
Finansutgifter

Renteutgifter og laneomkostninger 1.961.818,64 2.390.000,00 2.965.000,00 2.231.842,72
Tap pa finansielle instrumenter (omlgpsmidler) 0,00 0,00 0,00 0,00
Avdrag pa lan 6.208.420,00 6.127.700,00 5.627.700,00 6.213.995,00
Utlan 57.080,00 11.000,00 11.000,00 128.175,00
Sum eksterne finansutgifter 8.227.318,64 8.528.700,00 8.603.700,00 8.574.012,72
Resultat eksterne finanstransaksjoner -5.424,534,21 -5.648.700,00 -6.273.700,00 -5.833.077,52
Motpost avskrivninger 6.361.681,96 5.983.572,00 6.170.326,00 6.093.778,16
Netto driftsresultat 1.827.818,03 -1.427.257,00 -427.257,00 4.285.556,84
Interne finanstransaksjoner

Bruk av tidligere ars regnsk.m. mindreforbruk 5.122.953,05 5.122.953,00 0,00 2.419.720,57
Bruk av disposisjonsfond 1.428.261,00 1.428.261,00 428.261,00 0,00
Bruk av bundne fond 3.410.012,60 0,00 0,00 3.408.287,19
Sum bruk av avsetninger 9.961.226,65 6.551.214,00 428.261,00 5.828.007,76
Overfart til investeringsregnskapet 0,00 0,00 0,00 0,00
Dekning av tidligere &rs regnsk.m. merforbruk 0,00 0,00 0,00 0,00
Avsatt tit disposisjonsfond 5.122.953,05 5.123.957,00 1.004,00 3.176.720,57
Avsatt til bundne fond 4.201.381,48 0,00 0,00 1.813.890,98
Sum avsetninger 9.324.334,53 5.123.957,00 1.004,00 4.990.611,55
Regnskapsmessig mer/mindreforbruk 2.464.710,15 0,00 0,00 5.122.953,05
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@konomisk oversikt - investering

1 Gratangen kommune - 2017

31.05.2018

Regnskap Reg. budsjett Oppr.budsjett Regnskap i fjor
Inntekter
Salg av driftsmidier og fast eiendom 0,00 0,00 0,00 350.000,00
Andre salgsinntekter 36.800,00 36.800,00 0,00 0,00
Overfgringer med krav til motytelse 1.515.000,00 1.515.000,00 0,00 6.318.996,00
Kompensasjon for merverdiavgift 1.614.719,69 1.939.750,00 4.892.500,00 72.300,00
Statlige overferinger 0,00 0,00 0,00 0,00
Andre overfaeringer 0,00 0,00 0,00 0,00
Renteinntekter og utbytte 0,00 0,00 0,00 0,00
Sum inntekter 3.166.519,69 3.491.550,00 4.892.500,00 6.741.296,00
Utgifter
Lennsutgifter 8.263,75 0,00 0,00 0,00
Sosiale utgifter 0,00 0,00 0,00 0,00
Kjep av varer og tj som inngér i tj.produksjon 6.882.829,00 9.172.000,00 19.470.000,00 239.628,00
Kjep av tjenester som erstatter tj.produksjon 4.809.756,80 3.825.803,00 100.000,00 4.835.392,60
Overfaringer 1.614.719,69 1.939.750,00 4.892.500,00 972.300,00
Renteutgifter og omkostninger 0,00 0,00 0,00 0,00
Fordelte utgifter 0,00 0,00 0,00 0,00
Sum utgifter 13.315.569,24 14.937.553,00 24.462.500,00 6.047.320,60
Finanstransaksjoner
Avdrag pa lan 226.945,00 280.000,00 0,00 104.700,00
Utlan 1.862.500,00 2.000.000,00 0,00 1.430.000,00
Kjep av aksjer og andeler 465.546,00 465.546,00 0,00 443.725,00
Dekning av tidligere ars udekket 0,00 0,00 0,00 7.036.768,91
Avsatt til ubundne investeringsfond 1.812,72 0,00 0,00 2.718,96
Avsatt til bundne investeringsfond 0,00 0,00 0,00 713.657,40
Sum finansieringstransaksjoner 2.556.803,72 2.745.546,00 0,00 9.731.570,27
Finansieringsbehov 12.705.853,27 14.191.549,00 19.570.000,00 9.037.594,87
Dekket slik:
Bruk av ian 11.020.536,49 12.510.346,00 19.570.000,00 8.075.109,29
Salg av aksjer og andeler 0,00 0,00 0,00 0,00
Mottatte avdrag pa utlan 480.367,38 476.000,00 0,00 317.951,58
Overfort fra driftsregnskapet 0,00 0,00 0,00 0,00
Bruk av tidligere ars udisponert 0,00 0,00 0,00 0,00
Bruk av disposisjonsfond 465.546,00 465.546,00 0,00 483.880,00
Bruk av bundne driftsfond 0,00 0,00 0,00 0,00
Bruk av ubundne investeringsfond 0,00 0,00 0,00 0,00
Bruk av bundne investeringsfond 739.403,40 739.657,00 0,00 160.654,00
Sum finansiering 12.705.853,27 14.191.549,00 19.570.000,00 9.037.594,87
Udekket/udisponert 0,00 0,00 0,00 0,00
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1 Gratangen kommune - 2017

Anskaffelse og anvendelse av midler

Anskaffelse av midler

Inntekter driftsdel (kontoklasse 1)

Inntekter investeringsdel (kontoklasse 0)
Innbetalinger ved eksterne finanstransaksjoner

Regnskap

157.422.790,50
3.166.519,69
14.303.688,30

Reg. budsjett

149.515.554,00
3.491.550,00
15.866.346,00

Oppr.budsjett

138.275.931,00
4.892.500,00
21.900.000,00

31.05.2018
Regnskap i fjor

142.043.540,41
6.741.296,00
11.133.996,07

Sum anskaffelse av midler

Anvendelse av midler
Utgifter driftsdel (kontoklasse 1)

174.892.998,49

150.170.438,26

168.873.450,00

145.270.161,00

165.068.431,00

132.264.488,00

159.918.832,48

131.924.906,05

Utgifter investeringsdel (kontoklasse 0) 13.315.569,24 14.837.553,00 24.462.500,00 6.047.320,60
Utbetaling ved eksterne finanstransaksjoner 10.782.309,64 11.274.246,00 8.603.700,00 10.562.437,72
Sum anvendelse av midler 174.268.317,14 171.481.960,00 165.330.688,00 148.524.664,37
Anskaffelse - anvendelse av midler 624.681,35 -2.608.510,00 -262.257,00 11.394.168,11
Endring i ubrukte lanemidler -4.020.536,49 0,00 0,00 -675.109,29
Endring i regnskapsprinsipp som pavirker AK Drift 0,00 0,00 0,00 0,00
Endring i regnskapsprinsipp som pavirker AK Invest 0,00 0,00 0,00 0,00
Endring i arbeidskapital -3.395.855,14 -2.608.510,00 -262.257,00 10.719.058,82
Avsetninger og bruk av avsetninger

Avsetninger 11.790.857,40 5.123.957,00 1.004,00 17.866.709,87
Bruk av avsetninger 11.166.176,05 7.756.417,00 428.261,00 6.472.541,76
Til avsetning senere ar 0,00 0,00 0,00 0,00
Netto avsetninger 624.681,35 -2.632.460,00 -427.257,00 11.394.168,11
Int. overforinger og fordelinger

Interne inntekter mv 8.317.070,57 6.977.689,00 7.094.443,00 7.152.312,20
Interne utgifter mv 8.317.070,57 6.977.689,00 7.094.443,00 7.152.312,20
Netto interne overferinger 0,00 0,00 0,00 0,00
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)

Oversikt - balanse

1 Gratangen kommune - 2017

EIENDELER
Anleggsmidler

Herav:

Faste eiendommer og anlegg

Utstyr, maskiner og transportmidler

Utlan

Konserninterne langsiktige fordringer

Aksjer og andeler
Pensjonsmidier

Omigpsmidler
Herav:
Kortsiktige fordringer

Konterninterne kortsiktige fordringer

Premieavvik

Aksjer og andeler

Sertifikater

Obligasjoner

Derivater

Kasse, postgiro, bankinnskudd

SUM EIENDELER

EGENKAPITAL OG GJELD
Egenkapital

Herav:

Disposisjonsfond

Bundne driftsfond

Ubundne investeringsfond
Bundne investeringsfond
Regnskapsmessig mindreforbruk
Regnskapsmessig merforbruk
Udisponert i inv.regnskap
Udekket i inv.regnskap
Kapitatkonto

Endring i regnskapsprinsipp som pavirker AK Drift
Endring i regnskapsprinsipp som pavirker AK Invest

Langsiktig gjeld

Herav:

Pensjonsforpliktelser
Ihendehaverobligasjonslan
Sertifikatlan

Andre lan

Konsernintern langsiktig gjeld

Kortsiktig gjeld

Herav:

Kassekredittlan

Annen kortsiktig gjeld
Derivater

Konsernintern kortsiktig gjeld
Premieavvik

SUM EGENKAPITAL OG GJELD

MEMORIAKONTI

Memoriakonto

Herav:

Ubrukte lanemidler

Ubrukte konserninterne lanemidler
Andre memoriakonti

Motkonto for memoriakontiene

Regnskap 2017
381.691.010,53

159.720.723,99
18.355.497,00
17.681.631,54
0,00
5.814.406,00
180.108.752,00

44.408.265,97

12.510.467,52
0,00
10.747.644,00
0,00
0,00
0,00
0,00
21.150.154,45

426.099.276,50

69.411.153,05

9.805.052,87
3.401.222,00
670.426,66
2.668.253,39
2.464.710,15
0,00

0,00

0,00
52.317.334,98
787.712,00
-2.703.559,00

333.773.809,00

214.071.213,00
0,00
0,00
119.702.596,00
0,00

22.914.314,45

-6.979,43
22.921.293,88
0,00

0,00

0,00

426.099.276,50

(7] GRATANGEN KOMMUNE
Y s ¥ Rédmann
& 9470 Grajangen 430027573

;M dk Ofa’ / 5254.382:(1)3

-9.653.660,90

9.653.660,90

31.05.2018
Regnskap 2016

357.862.342,67

156.392.737,60
15.007.824,80
16.507.173,27
0,00
4.548.860,00
165.405.747,00

45.363.054,82

20.327.751,66
0,00
10.476.097,00
0,00
0,00
0,00
0,00
14.559.206,16

403.225.397,49

58.631.680,33

6.575.906,82
2.609.853,12
668.613,94
3.407.656,79
5.122.953,056
0,00

0,00

0,00
42.162.543,61
787.712,00
-2.703.559,00

324.120.469,00

204.982.508,00
0,00
0,00
119.137.961,00
0,00

20.473.248,16

2.567,81
20.470.680,35
0,00

0,00

0,00

403.225.397,49

8.419.812,22

8.419.812,22
0,00

0,00
-8.419.812,22
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S Oversikt endring arbeidskapital

1 Gratangen kommune - 2017 31.05.2018
Regnskap 2017 Regnskap 2016

OML@PSMIDLER

Endring betalingsmidler 6.590.948,29 -358.056,65
Endring ihendehaverobl og sertifikater 0,00 0,00
Endring kortsiktige fordringer -7.817.284,14 6.732.127,26
Endring premieavvik 271.547,00 371.480,00
Endring aksjer og andeler 0,00 0,00
ENDRING OML@PSMIDLER (A) -954.788,85 6.745.550,61
KORTSIKTIG GJELD

Endring kortsiktig gjeld (B) -2.441.066,29 3.973.508,21
ENDRING ARBEIDSKAPITAL (A-B) -3.395.855,14 10.719.058,82
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1 Gratangen kommune - 2017

Regnskapsskjema 1A - drift

Skatt pa inntekt og formue
Ordinaert rammetilskudd

Skatt pa eiendom

Andre direkte eller indirekte skatter
Andre generelle statstilskudd

Regnskap

24.726.338,71
64.377.547,10
1.477.386,00
18.998,00
26.789.340,75

Reg. budsjett

24.788.000,00
65.966.000,00
1.357.000,00
50.000,00
25.464.008,00

Oppr.budsjett

22.788.000,00
65.966.000,00
1.357.000,00
350.000,00
16.589.963,00

31.05.2018

Regnskap i fjor

22.524.118,44
65.035.433,00
1.084.504,00
18.998,00
9.055.472,00

Sum frie disponible inntekter

117.389.610,56

117.625.008,00

107.050.963,00

97.718.525,44

Renteinntekter og utbytte 2.747.734,43 2.880.000,00 2.330.000,00 2.712.505,20
Gevinst finansielle instrumenter (omigpsmidier) 0,00 0,00 0,00 0,00
Renteutg.,provisjoner og andre fin.utg. 1.961.818,64 2.390.000,00 2.965.000,00 2.231.842,72
Tap finansielle instrumenter (omlgpsmidier) 0,00 0,00 0,00 0,00
Avdrag pa lan 6.208.420,00 6.127.700,00 5.627.700,00 6.213.995,00
Netto finansinnt./utg. -5.422.504,21 -5.637.700,00 -6.262.700,00 -5.733.332,52
Til dekning av tidligere regnsk.m. merforbruk 0,00 0,00 0,00 0,00
Til ubundne avsetninger 5.122.953,05 5.123.957,00 1.004,00 3.176.720,57
Til bundne avsetninger 4.201.381,48 0,00 0,00 1.813.890,98
Bruk av tidligere regnsk.m. mindreforbruk 5.122.953,05 5.122.953,00 0,00 2.419.720,57
Bruk av ubundne avsetninger 1.428.261,00 1.428.261,00 428.261,00 0,00
Bruk av bundne avsetninger 3.410.012,60 0,00 0,00 3.408.287,19
Netto avsetninger 636.892,12 1.427.257,00 427.257,00 837.396,21
Overfart til investeringsregnskapet 0,00 0,00 0,00 0,00
Til fordeling drift 112.603.998,47 113.414.565,00 101.215.520,00 92.822.589,13
Sum fordelt til drift (fra skjema 1B) 110.139.288,32 113.414.565,00 101.215.520,00 87.699.636,08
Regnskapsmessig mer/mindreforbruk 2.464.710,15 0,00 0,00 5.122.953,05
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)

1 Gratangen kommune - 2017

Regnskapsskjema 2A - investering

investeringer i anleggsmidler
Utlan og forskutteringer

Kjop av aksjer og andeler
Avdrag pa lan

Dekning av tidligere &rs udekket
Avsetninger

Regnskap

13.315.569,24
1.862.500,00
465.546,00
226.945,00
0,00

1.812,72

Reg. budsjett

14.937.653,00
2.000.000,00
465.546,00
280.000,00
0,00

0,00

Oppr.budsjett

24.462.500,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

31.05.2018

Regnskap i fjor

6.047.320,60
1.430.000,00
443.725,00
104.700,00
7.036.768,91
716.376,36

Arets finansieringsbehov

Finansiert slik:

15.872.372,96

17.683.099,00

24.462.500,00

15.778.890,87

Bruk av lanemidier 11.020.536,49 12.510.346,00 19.570.000,00 8.075.109,29
Inntekter fra salg av anleggsmidler 0,00 0,00 0,00 350.000,00
Tilskudd til investeringer 0,00 0,00 0,00 0,00
Kompensasjon for merverdiavgift 1.614.719,69 1.939.750,00 4.892.500,00 72.300,00
Mottatte avdrag pa utlan og refusjoner 1.995.367,38 1.991.000,00 0,00 6.636.947,58
Andre inntekter 36.800,00 36.800,00 0,00 0,00
Sum ekstern finansiering 14.667.423,56 16.477.896,00 24.462,500,00 15.134.356,87
Overfort fra driftsregnskapet 0,00 0,00 0,00 0,00
Bruk av tidligere ars udisponert 0,00 0,00 0,00 0,00
Bruk av avsetninger 1.204.949,40 1.205.203,00 0,00 644.534,00
Sum finansiering 15.872.372,96 17.683.099,00 24.462.500,00 15.778.890,87
Udekket/udisponert 0,00 0,00 0,00 0,00
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Note nr. 1: Spesifikasjon pi endring av arbeidskapitalen.

Balanseregnskapet 31.12.2017 31.12.2016 Endring
2.1 Omlegpsmidler kr 44408266 kr 45363055

2.3 Kortsiktig gjeld kr 22914314 kr 20473248

Arbeidskapital kr 21493052 kr 24889807 kr (3 395855)
Drifts- og investeringsregnskapet ar 2017 Belop Sum
OKONOMISK OVERSIKT - DRIFT

+ Sum driftsinntekter kr 157422 791

- Sum driftsutgifter ke 156 532120

+ Eksterne finansinntekter kr 2802784

- Eksterne finansutgifter kr 8227319

+ Motpost avskrivninger (990) ke 6361 682

Sum driftsregnskapet kr 1827818 kr 1 827 818

OKONOMISK OVERSIKT - INVESTERING

+ Sum inntekter kr 3166520

- Sum utgifter kr 13315569

Eksterne finansutgifter

- Avdragsutgifter kr 226 945

- Utlan kr 1 862 500

- Kjap av aksjer og andeler kr 465 546

Eksterne finansinntekter

+ Bruk av lén kr 11020536

+ Mottatte avdrag pa utldn kr 480 367

+ Salg av aksjer og andeler kr -

Sum investeringsregnskapet kr (1203 137) kr  (1203137)
Endring ubrukte ldnemidler (skning +/reduksjon-) kr (4020 536)
Endring arb.kap. jfr. drifts- og inv. regnskap kr (3 395855)
Sum endring arbeidskapital jf balansen kr (3 395 855)
Differanse kr -
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Note 2 Pensjoner

Generelt om pensjonsordningene i kommunen

Kommunen har kollektive pensjonsordninger i Kommunal Landspensjonskasse (KLP) og Statens pensjonskasse (SPK) som sikrer

ytelsesbasert pensjon for de ansatte.

Pensjonsordningen omfatter alders-, ufere-, ektefelle-, barnepensjon samt AFP/tidligpensjon og sikrer alders- og uferepensjon med
samlet pensjonsniva p& 66% sammen med folketrygden. Pensjonene samordnes med utbetaling fra NAV.

Premiefond

Premiefondet er et fond for tilbakefart premie og overskudd. Eventuelle midler pa premiefondet kan bare brukes til fremtidig
premiebetaling. Premiefondet fremgér ikke av kommuneregnskapet, men bruk av fondet reduserer faktisk betalte pensjonspremier

2017 2016
Innestaende pa premiefond 01.01. 1378 368 1492 722
Tilfert premiefondet i lspet av aret 2 416 900 1378 369
Bruk av premiefondet i Izpet av aret 1378 368 1492 722
Innestiende pa premiefond 31.12. 2 416 900 1378 369

Regnskapsfering av pensjon

Etter § 13 i arsregnskapsforskriften skal driftsregnskapet belastes med pensj

onskostnader som er beregnet ut fra langsiktige

forutsetninger om avkastning, lennsvekst og G-regulering. Pensjonskostnadene beregnes pa en annen mate enn pensjonspremien
som betales til pensjonsordningen, og det vil derfor normalt veere forskjell meliom disse to sterreisene. Forskjellen mellom betalt
pensjonspremie og beregnet pensjonskostnad betegnes premieavvik, og skal inntekts- eller utgiftsfares i driftsregnskapet.

Premieavviket tilbakefares igjen neste ar/med 1/7 per ar for premigavvik oppstatt i 20

oppstatt fra 2011 til 2013 og med 1/15 per ar for premieavvik oppstatt fra 2002 til 2010

Regnskapsfaringen av pensjon innebeerer et unntak fra de grunnleggende prinsippene for
utgifter og inntekter | aret skal tas med i arsregnskapet for vedkommende &r (ki § 48 nr 2).

kr. 1 964 388 lavere enn faktisk betalte pensjonspremier.

14 eller senere, med 1/10 per ar for premieavvik

kommuneregnskapet om at alle kjente
Regnskapsfaringen av premieavvik og
amortisering av premieavvik har hatt innvirkning pa netto driftsresultat i 2017 ved at regnskapsferte pensjonsutgifter er

Bestemmelsene innbaerer ogsé at beregnede pensjonsmidler og pensjonsforpliktelser er oppfert i balansen som henholdsvis

anleggsmidler og langsiktig gjeld

[@konomiske forutsetninger for beregning av pensjonskostnaden KLP SPK Andre
Forventet avkastning pensjonsmidler 4,50 % 4,20 %
Diskonteringsrente 4,00 % 4,00 %

Forventet arlig lennsvekst 2,97 % 2,97 %

Forventet &rlig G- og pensjonsregulering 297 % 2,97 %

Spesifikasjon av samlet pensjonskostnad, premieavvik pensjonsforpliktelser og estimatavvik

Spesifikasjon av pensjonskostnad og arets premieavvik 2017 2016
Arets pensjonsopptjening, naverdi 7 319 863 6 284 544
Rentekostnad av palgpt pensjonsforpliktelse 8291787 7 907 341
- Forventet avkastning p& pensjonsmidlene -7 689 093 -7 201 455
Administrasjonskostnader 587 262 517 818
Netto pensjonskostnad (inkl. adm.) 8 509 819 7 508 248
Betalt premie i aret 10 474 207 9 310 261
Arets premieavvik -1 964 388 -1 802013
Pensjonsmidler, pensjonsforpliktelser og akkumulert 2017 2016
premieavvik Arb.giveravg. Arb.giveravg.
Brutto palepte pensjonsforpliktelser pr.31.12. 212423177 10833 582| 203 062 037 10 356 164
Pensjonsmidler pr. 31.12 180 108 752 9 185 546| 165 405 747 8 435 693
Netto pensjonsforpliktelser pr 31.12. 32314425 1648 036 37 656 290 1920 471
Arets premieavvik -1 964 388 -100 184 -1802013 -91 903
Sum gjenstaende premieavvik tidligere ar (pr. 01.01.) 12167 163 620 525| 11746 400 599 066
Sum amortisert premieavvik dette aret 0 0

Akkumulert premieavvik pr. 31.12 10202 775 520 342| 9944 387 507 164

2017 2016
Pensjons- Pensjons- Pensjons- Pensjons-

Estimatavvik og planendringer midier forpliktelser |midler forpliktelser
Estimatavvik 31.12. dette ar 180 108 752 212 423 177| 165 405 747 203 062 037
Virkningen av planendr. etter § 13-3 bokstav C 0 0 0 0
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Note nr. 3: Kommunens garantiansvar.

Person, firma, organisasjon Garantiansvar pr. 31.12.17. G_gtantl_ansvar qﬂapg( (dato)
1. KLP Kommunekred.itt AS . I

Veksthuset Gratangen AS 4474 166 03.03.2047
Astafjord Vekst AS 2 250 000 01.10.2047
Halogaland Ressursselskap IKS 76 711 15.02.2020
Halogaland Ressursselskap IKS 189 160 25.02.2023
Sum-: . 6 990 037|

Garantiansvar totalt: 6 990 037
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Note nr. 4: Aksjer og andeler

SELSKAP ) Antall| Palydende | Balansefort | Korrigert| Merknad
verdi verdi
LIVSFORSIKRING MV,
EGENKAPITALINNSKUDD KLP ) - 4 457 406
SUM 4 457 406
SELVSTENDIGE KOMMUNEFORETAK
EIERANDEL | HALOGALAND RESURSS. 100 000
EIERANDEL KOMM. REV. NORD 35 000
SUM 135 000
PRIV. FORETAK MED BEGR. ANSVAR N
HALOGALAND KRAFT 3 20 000 60 000
LOVDAL VANNVERK, ANDELER 14 2 000 28 000
DYR@YHALLEN, AKSJER 10 500 5 000
HURDALSENTERET, ANDELER 1 1 000 1000
HILLESHAMN VANNVERK, ANDELER 10 2 500 25 000
GRATANGEN MEK. IND, AKSJER 50 1000 50 000
BJARKGYFORBINDELSEN, AKSJER 40 250 10 000
DESTINASJON HARSTAD 5 1000 5 000
MIDT | NORDEN, AKSJER 1 50 000 50 000
AKSJER SLG KJ@GPT | 2002 135 000
HALOGALANDSBRUA, AKSJER 2 6 000 12 000
BREDBANDSFYLKET TROMS 16 000
AKSJER | N-N KYSTKULTURSENTER 25 000
VEKSTHUSET GRATANGEN AS 800 000
SUM 1222 000
SUM TOTALT 5 814 406
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Note nr. S: Fond, prinsippendr. og '"udisponert resulat"

Disposisjonsfond Belop
Beholdning 01.01. kr (6 575 907)
Avsatt 1 driftsregnskapet kr (5 122 953)
Bruk av fondet i driftsregnskapet kr 1 428 261
Bruk av fondet i investeringsregnskapet kr 465 546
Beholdning 31.12. kr (9 805 053)
Bundne driftsfond Belsp
Beholdning 01.01. kr (2 609 853)
Bruk av fondene i driftsregnskapet kr 3410013
Bruk av fondene i investeringsregnskapet kr -
Avsetninger til fondene kr (4 201 382)
Beholdning 31.12. kr (3 401 222)
Ubundne investeringsfond Belop
Beholdning 01.01. kr (668 614)
Avsetninger til fondene kr (1813)
Bruk av fondene kr -
Beholdning 31.12. kr (670 427)
Bundne investeringsfond Belsp
Beholdning 01.01. kr (3 407 656)
Avsetninger til fondene kr -
Bruk av fondene 739 403
Beholdning 31.12. kr (2 668 253)
Prinsippendringer drift Belop
Beholdning 01.01. kr (787 712)
Avsetninger 0
Bruk 0
Beholdning 31.12. kr (787 712)
Prinsippendringer investering Belop
Beholdning 01.01. 2703 559
Avsetninger 0
Bruk 0
Beholdning 31.12. 2 703 559
Udisponert resultat (mer- og mindreforbruk) Beleop
Beholdning 01.01. overskudd drift kr (5122 953)
Beholdning 01.01. underskudd invest. kr -
Arets underskudd invest. regnsk. kr -
Arets underskudd driftsregnsk. kr -
Arets udisponerte driftsresultat kr (2464 710)
Arets inndekking av underskudd investering 2016 kr -
Arets disponering av resultat drift 2016 kr 5122 953
Beholdning 31.12. kr (2 464 710)
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Note nr. 6: Kommunens kapitalkonto 2.59900.001

Inngiende balanse 01.01.2017
Aktivering av fast eiendom og anlegg
Av- og nedskrivning av fast eiendom
og anlegg

Salg av fast eiendom og anlegg

Salg av aksjer og andeler
Oppskrivning (rever nedskr)

av fast eiendom og anlegg

Kjep av aksjer og andeler / EK- innskudd
Nedskriving / overfering av brannbil til OBR
Aktivering av utstyr, maskiner og lignende

Av- og nedskrivning av utstyr, maskiner og transportmidler kr

Oppskrivning (rever nedskr)
av aksjer og andeler

Utlén driftsregnskapet

Utlan investeringsregnskapet

Avskrivning / tap startlén

Oppskriving av utldn

Avdrag pa utlén dr. regnskapet (mottatte avdrag)
Avdrag pé utlan inv. regnskapet (mottatte avdrag)

Avdrag pa eksterne 1an
Bruk av midler fra eksterne lan

Endring pensjonsforpliktelse KLP / STP
Endring skyldig arb. giv. avg. pensjonsforpliktelse

Utgiende balanse 31.12.2017

Sum

:22;4%21 Otad

Debet Kredit
kr 42 162 543
kr 7726 471
kr 4398 484
kr -
kr ;
kr 465 546
kr 278 524
kr 5589394
1963 198
kr 800 000
kr 57 080
kr 1 862 500
kr 199 704
kr
kr 55 050
kr 480 367
kr 6 435 365
kr 11 020 537
kr 5327971
kr 286329
kr 52 317 335
kr 70713 199 kr 70 713 199

7] GRATANGEN KOMMUNE
¥ . ¥ Radmann

#

" 9470 Gratangen

A

ol
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Note nr. 7: Avsetning til ubundne investeringsfond — utlin kto. 7011;

Hvis en ser pd inn- og utbetalinger vedr. utldn som et eget
underkap./ansvar vil flg. avsetning matte gjores;

Avdrag utlan (datalén ansatte) kr 181272
- Avdrag innldn (dataldn ansatte) kr 0.00
= Avsetning til ubundne inv. fond kr 181272
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Note nr. 8 : Dekningsgrad VAR, slam og feiing

[2 Vannsektoren (funksjon 340 og 345)

1.4200 kommunale vannverk Regnskap Reg. budsjett

A. Direkte driftsutgifter 1204 380 994 348
B. Henfgrbare indirekte driftsutgifter 0 0
C. Kalkulatoriske rentekostnader 389 000 0
D. Kalkulatoriske avskrivninger 1214 253 1209736
E. Andre inntekter 2575 0
F. Gebyrgrunnlag (A+B+C+C+D-E) 2 805 058 2204 084
G. Gebyrinntekter 2088 385 2 209 817
H. Arets finansielle resultat (G-F) +/- -716 673 5733
I. Avsetning til selvkostfond og 0 0
I. dekning av fremfgrt underskudd 0 0
J. Bruk av selvkostfond og 0 0
J. fremfgring av underskudd -327 673 0
K. Kontrollsum (subsidiering) (H-I1+]): +=0, -=-x -389 000 0
L. Saldo selvkostfond per 1.1. +/- (D=- 0 0
M. Alternativkostnad ved bundet kapital pa selvkostfond 0 0
M. eller fremfgring av underskudd (KAN) (-)  { 0 0
N. Saldo selvkostfond per 31.12. (L+M+I-I) +/- 0 0
0. Arets finansielle dekningsgrad i % (G/F)*100: < 100% > 74,4 % 100,3 %
P. Arets selvkostgrad i % (G/(F+I-J))*100: < 100% 84,3 % 100,3 %
4 Avigpssektoren (funksjon 350 og 353)

1.4210 Kommunale kloakk-/avigp Regnskap Reg. budsjett

A. Direkte driftsutgifter 644 146 879 186
B. Henfgrbare indirekte driftsutgifter 0 0
C. Kalkulatoriske rentekostnader 17 000 0
D. Kalkulatoriske avskrivninger 171 846 171 846
E. Andre inntekter 2 590 0
F. Gebyrgrunnlag (A+B+C+C+D-E) 830402 1051032
G. Gebyrinntekter 1022983 1056 487
H. Arets finansielle resultat (G-F) +/- 192 581 5455
I. Avsetning til selvkostfond og 209 581 0
|. dekning av fremfgrt underskudd 0 0
J. Bruk av selvkostfond og 0 0
J. fremfg@ring av underskudd 0 0
K. Kantrollsum (subsidiering) (H-1+J): +=0, -=-x -17 000 5455
L. Saldo selvkostfond per 1.1. +/- (D=-) 181 682 0]
M. Alternativkostnad ved bundet kapital pa selvkostfond 0 0
M. eller fremfgring av underskudd (KAN) (-)  { 0 0]
N. Saldo selvkostfond per 31.12. (L+M+I-J) +/- 391 263 0
0. Arets finansielle dekningsgrad i % (G/F)*100: < 100% > 123,3 % 100,5 %
(P Arets selvkostgrad i % (G/(F+1-1)}*100: < 100% 98,4 % 100,5 %
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6 Avfallssektoren (husholdningsavfall) (355 + 357)

1.4220 Renovasjon Regnskap Reg. budsjett

A. Direkte driftsutgifter 2390399 1775468
B. Henfgrbare indirekte driftsutgifter 0 0
C. Kalkulatoriske rentekostnader 0 0
D. Kalkulatoriske avskrivninger 20094 45172
E. Andre inntekter 156 440 0
F. Gebyrgrunnlag (ATB_-;C+C+D-E) 2 254 053 1820 640
G. Gebyrinntekter 2091217 1822021
H. Arets finansielle resultat (G-F) +/- -162 836 1381
I. Avsetning til selvkostfond og 0 0
l. dekning av fremfgrt underskudd 0 0
J. Bruk av selvkostfond og L 0 0
J. fremfgring av underskudd 162 836 0
K. Kontrollsum (subsidiering) (H-1+J}: +=0, -=0 0 1381
L. Saldo selvkostfond per 1.1. +/- (D=-) 0 0
M. Alternativkostnad ved bundet kapital pa selvkostfond 0 0
M. eller fremfgring av underskudd (KAN) (-)  { 0 0
N. Saldo selvkostfond per 31.12. (L+M+I-)) +/- 0 0
0. Arets finansielle dekningsgrad i % (G/F)*100: < 100% > 92,8 % 100,0 %
P. Arets selvkostgrad i % (G/(F+I-)))*100: = 100% 100,0 % 100,0 %
Slam (funksjon 354) B

1.4230 Slamavskiller o Regnskap Reg. budsjett

A. Direkte driftsutgifter 291 367 368 467
B. Henfgrbare indirekte driftsutgifter 0 0
C. Kalkulatoriske rentekostnader 0 0
D. Kalkulatoriske avskrivninger 0 0
E. Andre inntekter 0 0
F. Gebyrgrunnlag (A+B+C+C+D-E) 291 367 368 467
G. Gebyrinntekter 422129 368 467
H. Arets finansielle resultat (G-F) +/- 130762 0
I. Avsetning til selvkostfond og 130 762 0
I. dekning av fremfgrt underskudd 0 0
J. Bruk av selvkostfond og 0 0
J. fremf@ring av underskudd 0 0
K. Kontrollsum (subsidiering) (H-+J}: +=0, -=0 0 0
L. Saldo selvkostfond per 1.1. +/- (D=-) 198 546 0
M. Alternativkostnad ved bundet kapital pa selvkostfond 0 0
M. eller fremf@ring av underskudd (KAN) (-)  ( 0 0
N. Saldo selvkostfond per 31.12. (L+M+1-)) +/- 329308 0
0. Arets finansielle dekningsgrad i % (G/F)*100: < 100% > 144,9 % 100,0 %
P. Arets selvkostgrad i % (G/(F+1-1))*100: = 100% 144,9 % 100,0 %
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Feietjeneste (feiing) (funksjon 338) B

1.4130 Feiervesen Regnskap Reg. budsjett

A. Direkte driftsutgifter 357794 360 000
B. Henfgrbare indirekte driftsutgifter 0 0
C. Kalkulatoriske rentekostnader 0 0
D. Kalkulatoriske avskrivninger 0 0
E. Andre inntekter 0 0
F. Gebyrgrunnlag (A+B+C+C+D-E) 357 794 360 000
G. Gebyrinntekter 265 131 360 000
H. Arets finansielle resultat (G-F) +/- -92 663 0
I. Avsetning til selvkostfond og 0 0
. dekning av fremfgrt underskudd 0 0
J. Bruk av selvkostfond og 0 0
. fremfgring av underskudd 0 0
K. Kontrollsum (subsidiering) (H-1+J): +=0, -=-x -92 633 0
L. Saldo selvkostfond per 1.1. +/- (D=-) 0 0
M. Alternativkostnad ved bundet kapital pd selvkostfond 0 0
M. eller fremf@ring av underskudd (KAN) (-) 0 0
N. Saldo selvkostfond per 31.12. (L+M+i-J) +/- 0 0
0. Arets finansielle dekningsgrad i % (G/F)*100: < 100% > 74,1 % 100,0 %
P. Arets selvkostgrad i % (G/(F+I-1))*100: < 100% 74,1 % 100,0 %

20



25/18 Regnskap og arsberetning 2017 - 18/00548-5 Regnskap og arsberetning 2017 : Regnskap 2017 - Utskrift av 310518

Note nr. 9: Tapsfaringer/avsetning til tap pa fordringer 2017.

Art, 1.4710 Tap p4 fordringer og garantier :

Avstemming / rydding i Procasso, kommunalt innfordringssystem kr 24 972,53
(i hovedsak avskriving av purregebyr, renter og resthovedstoler)

Krav til div. leveranderer / kunder kr 26 630,69

Sum tapsferinger som har
direkte resultateffekt pa drift i 2017 kr 51 603,22
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Note nr. 10: Udekket i investeringsregnskapet 2017.

Ansvar Tekst Belop

Ingen ansvarsomrider er udekket. Investeringsregnskapet er gjort opp i balanse.
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Note 11 Interkommunalt samarbeid etter kommuneloven § 27 (F§12nr3)
Regnskap for interkemmunale samarbeid etter kommuneloven § 27 skal innga i

arsregnskapet til den kommunen hvor samarbeidet har sitt hovedkontor. Arsregnskapet
omfatter regnskap for slike samarbeid jf regnskapsforskriften § 12 nr 3, og utgjer felgende

K4

Interkommunalt tiltak jf KL § 27 avdelingene
Overfaring fra Gratangen kommune kr 1075 798
Overfaring fra Salangen kommune kr 1 606 784
Overfering fra Lavangen kommune kr 966 131
Resultat av overfaringer kr 3648 713
Samarbeidets egne inntekter kr 379 218
Samarbeidets driftsutgifter kr 4 027 931
Resultat av virksomheten R . kr 0
Disponering av resultatet:

Tilbakefert deltaker kommunene kr

Overfert til neste driftsar kr -
Udekket underskudd kr =
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Note 12 Fordringer og gjeld til kommunale foretak, bedrifter og
samarbeid jf kommuneloven §§ 11 og 27 F§5nr4)

31.12. 2017 31.12. 2016

K4 - avdelingene Fordringer Gjeld Fordringer Gjeld
Kortsiktige poster
Salangen kommune kr 1606 784 kr 1900970 [ kr 1715206 kr 1902 141
Lavangen kommune kr 966 131 kr 1475982 | kr 1072210 kr 1346 132
Sum kortsiktige poster kr 2572915 kr 3376952 | kr 2787 416 kr 3 248 273
Langsiktige poster

kr - kr - | kr - kr -

kr - kr - | kr - kr -

kr - kr - | kr - kr -
Sum langsiktige poster kr - kr - | kr - kr -
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Note 13 Antall arsverk og ytelser til ledende personer og revisor

Arsverk
Antall arsverk i kommunen i regnskapséret var 94.

Arslgnn til ledende personer

2017 2016 2015
Radmann kr 816300  kr 800000  kr 660 000
Ordfgrer kr 816 300 kr 800 000 kr 660 000

Godtgjgrelse til revisor

KomRev NORD IKS vaert kommunens revisor. Samlede godtgj@relse til revisor utgjgr

kr. 324.000,-.
Tjenesten bestar av revisjon, radgivning og andre tjenester. Revisjon omfatter
regnskapsrevisjon, forvaltningsrevisjon og diverse attestasjonsoppdrag.

En betydelig del av andre tjenester gjelder gjennomfgring av overordnet analyse for
forvaltningsrevisjon og diverse kontroller / analyser som er bestilt av kontrollutvalget.
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Note 14 Anleggsmidler

EDB-utstyr, | Anleggs- Tekniske Boliger,
kontor- maskiner, anlegg, skoler, Adm.bygg,
masgkiner, | brannbiler, | naerings- | barnehager, | sykehjem, Immaterielle
div. utstyr | biler mv. |omréder mv.| tomter ~ | helsesenter Veler eiendeler SUM

Anskaffelseskost 01.01 14 040 638 967 186| 49028 182 658 311 991| 37 687 897| 11 364 668 171 400 562
Arets tilgang 6 067 338 545 811 1077 678 2981692 901 448 1741 898 13 315 865

- herav overfort fra egne KF 0
Arets avgang 0
- herav overfert fil egne KF 0
Anskaffelseskost 31.12 20 107 976 1512997| 650105860 ©61293683] 38589345 13106 566 0| 184 716 427
Akk avskrivninger 31.12 0
Netto akk. og rev. nedskrivninger 0
Akk. avskr. og nedskr. 31.12. 0
Bokfort verdi pr. 31.12 18 345 505 1053840] 48518394 59742639 37309277 13106 566 0| 178 076 221
Herav finansielle leieavtaler 0 0 0 0 0 0 0 0
Arets avskrivninger 1762471 180 633 1587 466 1551044 1280 068 0 0| 6361682
Arets nedskrivninger 0 278 524 0 0 0 0 0 278 524
Arets reverserte nedskrivninger 0 0 0 0 0 0 0 0
Tap ved salg av anleggsmidler 0 0 0 0 0 0 0 ]
Gevinst ved salg av anleggsmidier 0] 0 0 0 0 0 0 0
@konomisk levetid 5ar 10 &r 20 ar 40 ar 50 ar

Avskrivningsplan Lineaar Linezer Lineaer Lineaar Linezer| Ingen avskr,

Arets nedskrivninger gielder overfaring av brannbil til OBR (Qfoten-brann og redning).
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Note 15 - Anleggsmidler balanse art 2.27080.301 — Kommunale veger

Kommuneloven inneholder bestemmelser om arlige minimumsavdrag pd kommunens
samlede lanegjeld. Det skal veere sammenheng mellom levetiden p3 kommunens eiendeler
og Igpetiden pa lanene. For hgy bokfgrt verdi i balansen, og manglende avskrivninger kan
medfgre at minimumsavdragene blir fastsatt for lavt.

Det er grunn til 4 anta at art 2.27080.301 — kommunale veger viser en for hgy bokfert verdi,
som fglge av manglende avskrivninger.

Pr.01.01.2017 var inngdende balanse pa 11 364.668. En undersgkelse av balansen for
regnskapsaret 2000 viste at inngdende balanse p& 704.937. Samme &ret ble det aktivert

2 000.000. Sistnevnte aktivering var opparbeidelse av vei til Gratangsheimen som var under
oppfgring pd denne tiden. Senere aktiveringer i tiden frem til 2017 har blant annet vaert
gang- og sykkelsti pa Arstein og i Gratangshotn.

Veier avskrives over 40 ar. Det har ikke vart gjennomfart avskrivninger i tidsrommet fra
2000. | forbindelse med arsavsiutningen for 2017 er det startet en gjennomgang av hva som
er bokfgrt pd art 2.27080.301. Hensikten med gjennomgangen er & fa en bedre spesifikasjon
av hvilke veier kommunen har i oppfgrt i balansen, samt 3 fa frem korrekte bokfgrte verdier.
Sd langt er det opprettet 6 nye arter i balansen. Dette arbeidet vil fortsette utover i 2018.

Gratangen kommune har betalt avdrag utover minimumsavdrag. En vesentlig korrigering av
bokfert verdi pd ndvaerende tidspunkt vil mest sannsynlig ikke medfgre at det er betalt for
lite avdrag.

Note 16 — Anleggsmidler balanse art 2.21200.022 Veksthuset Gratangen AS

Deter i balansen for 2017 foretatt en aktivering pd 800.000. Dette gjelder Gratangen
kommunes aksjeandel i Veksthuset Gratangen AS.

Dette er en transaksjon som ble foretatt i 2013 ved at Gratangen kommune overfgrte
eiendommen gnr. 41, bnr. 144 til Veksthuset Gratangen AS. Overfgringen var Gratangen
kommunes aksjonzerinnskudd i foretaket. Man kan ikke finne at denne transaksjonen er
bokfgrt.

Eiendommen gnr. 41, bnr. 144 ble kjgpt i 2000 for kr. 42.336. Kjgpet ble belastet
driftsregnskapet dette aret. Man kan ikke at denne eiendommen er balansefgrt. Dette
skyldes mest sannsynlig at kjgpet ikke tilfredsstilte kravet til «vesentlighet» som i dette
tilfellet er investeringer over 100.000.
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NOTE 17 — Regnskapsprinsipper og vurderingsregler (jf. KRS nr. 6)

Kommuneregnskapet er finansielt orientert, og skal vise alle gkonomiske midler som er
tilgjengelige i aret, og anvendelsen av disse. Inntekter og utgifter skal tidsmessig plasseres i
det aret som fglger av anordningsprinsippet. Anordningsprinsippet betyr at alle kjente
utgifter, utbetalinger, inntekter og innbetalinger i Igpet av dret som vedrgrer kommunens
virksomhet skal fremga av drifts- eller investeringsregnskapet i aret enten de er betalt eller
ikke.

Regnskapet er avlagt i henhold til god kommunal regnskapsskikk, herunder kommunale
regnskapsstandarder (KRS) utgitt av Foreningen for god kommunal regnskapsskikk (GKRS).

Ved lanefinansiering av investeringer er ikke renteutgifter lagt til anskaffelseskost i samsvar
med anbefalt Igsning i KRS nr. 2.

Organisering av kommunens virksomhet (regnskapsenheter)

Den samlede virksomheten til kommunen er i hovedsak organisert innenfor kommunens
ordinaere organisasjon, men noe virksomhet lagt til enheter som avlegger eget saerregnskap
eller er andre rettssubjekter.

- Type virksomhet | Type enhet Kontor-/vertskommune
Enheter som avlegger serregnskap
HRS IKS Avfall Interkommunalt selskap | Narvik kommune
Ofoten brann IKS Brann og feiing | Interkommunalt selskap | Narvik kommune
Andre rettssubjekter
Astafjord barneverntjeneste Barnevern Vertskommunesamarbeid | Salangen kommune
Astafjord IKT IKT Vertskommunesamarbeid | Salangen kommune
Astafjord Ignn og regnskap Regnskap/Ignn Vertskommunesamarbeid | Lavangen kommune
Legevakten i Narvik Legevakt Vertskommunesamarbeid | Narvik kommune

Det vises til note 11 og 12 for Gratangen kommunes gkonomiske forhold til
Astafjordsamarbeidene.
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Note 18 Langsiktig gjeld og avdrag

Gratangen kommune har i 2017 betalt avdrag pa langsiktig gjeld etter kommunestyrets
vedtatte avdragsplan / Igpetid pa hvert enkelt lan.

Regnskapets gkonomisk oversikt - drift (side 2), viser at det ble betalt/driftsregnskapet ble
belastet med kr. 6.208.420,- (6.213.995,- i 2016) i avdrag pa lan (investeringslan).
@konomisk oversikt - investering (side 3), viser at det ble betalt/investeringsregnskapet
ble belastet med kr. 226.945,- (104.700,- i 2016) i avdrag pa lan (startlan fra Husbanken).

Oversikt - balanse (side 5), viser at kommunen pr. 31.12.17 har en langsiktig
gjeld pa andre [an (investeringslan og startlan) pé kr. 119.702.596,- (119.137.961,- i 2016).

Det foreligger ikke vedtak om avdragsutsettelse, og kommunen beregner / benytter ikke
minste tillatte avdrag jf. kommuneloven (koml) § 50 nr. 7.
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Note 19 Avtale om gjenkjgp av tidligere skoleiokaler ved Nord-Gratangen
skole

Under kommunestyrets behandling av sak 11/2014 ble det vedtatt 3 avhende Nord-
Gratangen skole til NGS Montessori AS. Praktiske detaljer ble avklart og behandlet under sak

17/2014.

I sak 17/2014 vedtok Gratangen kommune 4 yte et arlig driftstilskudd til NGS Montessori AS i
form av at sistnevnte tok opp et Ian pa kr. 3 000.000 over 20 ar. Gratangen kommune dekker

renter og avdrag i ldneperioden.
| tillegg har Gratangen kommune inngatt en forpliktelse ved 4 kjgpe tilbake fokalitetene til en
kjspesum som tilsvarer restkrav pa lanet. En slik forpliktelse kan utlgses ved mislighold eller

andre faktorer som gjgr NGS Montessori AS ute av stand til & hdndtere sine l&neforpliktelser.

Ved regnskapsarets slutt er restlanet pa kr. 2.450.000,-.
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Note 20 - Ekstraordinaere inntekter i 2017

Det er i 2017 foretatt en gjennomgang av balansefgrte "bundne driftsfond". | henhold til
gieldende regnskapsbestemmelser er det klare kritterier som ma ligge til grunn fer et fond
kan betegnes som et "bundet driftsfond”. Kravet er at midlene m4 vaere offentlig tildelt med
en klar fering i forhold til bruken. Midler som ikke blir brukt opp i tildelingsaret kan overfgres
til senere dr. Dersom midlene innenfor en periode av 3 ar ikke er brukt opp ma de enten
inntektsfpres eller betales tilbake til tilskuddsgiver.

|ART | TEKST B | elop
12.51080.007 | Prosjekt museum (1) 111 500,00
|2.51080.010 | Samarbeidsprosjekt (1) - ] ) __93_4@_{@9]
2.51080.013  |Krattrydding (2) 61 848,00 |
2.51080.028 Korus Rusprosjekt (2) | 6171830
2.51080.031 Skilting turlgyper (2) . 15000,00
2.51080.055 | Fond rusmiddelforebyggende tiltak (2) 40 000,00
2.51080.056 | Svgmmeopplaering nyankomne flyktninger (2) . 3600000
19500.7300.888 | Inntektsfart - | 760870,80

Arets gjennomgang viser at fondene faller i 2 kategorier.

1) Dette er fond som opprettet gjennom vedtak i kommunestyret, og hvor det ikke har vaert
bevegelse de seneste drene. Det er i henhold til regnskapsforskriftene ikke anledning til sette
av midler til bundne driftsfond, dersom det ikke er offentlige tilskudd med klar fgring pa
bruk. Slike avsetninger ma foretas til "ubundne fond".

2) Naermere undersgkelser viser at dette er fondsavsetninger som foretatt korrekt, men hvor
fondene ikke er korrekt belastet nér tiltakene er gjennomfgrt. Det vil si utgiftene er allerede

belastet driften.

De ekstraordinaere inntektene er sin helhet foreslatt avsatt til disposisjonsfond.
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Note 21 Store og flerarige investeringsprosjekter

Vedtatt [Regnskaps- Sum Gjenstar av

utgifts- [fort tidligere|Regnskaps- Arets regnskaps- utgifts-
Prosjekt ramme ar forti ar budsjett fort ramme
Brannstasjon 12 666 730 0 166 730 9 375 000 166 730 12 500 000
SKY/EDB 3791 547 Of 2241547 3343750 2241547 1550000
Matepunkter 3 750 000 0 23625 0 23625 3 750 000
Veger 2812 500 0 2 066 808 2 581 000 2 066 808 2812 500
Samlokalisering av
skole/barnehage 31 875 000 0 87 500 0 87 500 31875000

54 895 777 0] 4586210 15299750 4586210 52487 500

Brannstasjon, ble vedtatt i budsjett 2017. Utgiftsrammen ble korrigert i forbindelse med behandling
@M-3/2017 og budsjett for 2018. Ferdigstillelse er satt til 2019 i gkonomiplanen.

SKY/EDB, ble vedtatt i 2017. Utgiftsramme ble korrigert i forbindelse med behandling av
PM-3/2017 og budsjett for 2018. Ferdigstillelse er i 2018.

Nye malere/matepunkter, ble vedtatt i budsjett 2017. Utgiftsrammen ble korrigert i forbindelse
med behandling av #M-3/2017 og budsjett 2018. Planlagt ferdigstillelse er 2018.

Veger, ble vedtatt i 2017. Utgiftsrammen ble korrigert i forbindelse med behandlingen av
PM-3/2017 og budsjett 2018. Planlagt ferdigstillelse er 2020.

Samlokalisering av skole/barnehage ble vedtatt i 2017. Utgiftsrammen er korrigert i forbindelse
med behandling av #M-3/2017 og budsjett 2018. Ferdigstillelse er i gkonomiplanen satt til 2020.

52



25/18 Regnskap og rsberetning 2017 - 18/00548-5 Regnskap og &rsberetning 2017 : Regnskap 2017 - Utskrift av 310518

NOTE 22- Vesentlige forpliktelser (operasjonelle leieavtaler)

Gratangen kommune har pr. dato flere leasingavtaler som lgper. Disse leasingavtalene er til
erstatning for ordinar investering i driftsmidler. Samlede utgifter 1 2017 var kr. 801.508
fordelt pé i alt 7 leveranderer.

12017 omfattet leasingavtalene 6 multifunksjonsskrivere og 9 biler. Leasingavtalen pa
multifunksjonsskriverne ble inngatt i 2017 og gér frem til 2022.

Avtale Leverander Inngatt Utgar Arlig belgp | Merknad

E-Golf Volkswagen Finans 2015 2017 72996 | Oppsagt

VW Caddy Volkswagen Finans 2015 2018 243 060 |5 biler

VW Caddy Volkswagen Finans 2015 2018 43152 | 1 bil

VW Caddy Volkswagen Finans 2017 2020 229500 | 2 biler
588 708 | 9 biler

Avtaler inngatt i 2015 (VW Caddy) gjelder biler tilknyttet hjemmetjenesten. Gratangen
kommune mottar momskompensasjon pa disse. Avtale inngatt i 2017 gjelder biler tilknyttet
Gratangen bofellesskap. Gratangen kommune mottar ikke momskompensasjon pa disse
kjoretayene.
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KomRev NORD
Interkommunalt selskap - - MWM

Rédmannen i Gratangen kommune

Deres ref: Vir ref: Saksbehandler: Telefon: Dato:
65 Sissel Jorun Pedersen 77600511 04.06.18

UTTALELSE FRA LEDELSEN - GRATANGEN KOMMUNES
REGNSKAP FOR 2017

Revisjon etter kommunelovens bestemmelser skal skje i henhold til god kommunal revisjonsskikk, jf koml.
§ 78 med tilherende forskrift. Revisjon etter god kommunal revisjonsskikk skal felge internasjonale
revisjonsstandarder (ISA-er), fastsatt av International Auditing and Assurance Standards Board (IAASB).

Vi viser ogsd til bestemmelsen i kommuneloven § 23, som tydeliggjer administrasjonssjefens ansvar for 4
fare kontroll med kommunens virksomhet. I trdd med aliment aksepterte ledelsesprinsipper vil en leder av
en virksomhet métte etablere rutiner og systemer for 3 sikre at virksomheten nir de mal som er satt, samt
en forsvarlig formuesforvaltning. Revisor skal som kjent skriftlig papeke feil og mangler ved
organiseringen av den ekonomiske internkontrollen i kommunen.

Det folger av IS4 580 — Skrifilige uttalelser, at revisor ma innhente formalstjenlige uttalelser fra ledelsen.
Det mé innhentes skriftlige uttalelser om at ledelsen mener 4 ha oppfylt sitt ansvar for utarbeidelse av
regnskapet og for fullstendigheten av informasjonen fremskaffet til revisor, samt for 4 underbygge annet
revisjonsbevis. Videre folger det av IS4 240 — Revisors oppgaver med og plikter til & vurdere misligheter
ved revisjon av regnskaper, at revisor md innhente skriftlige uttalelser fra ledelsen om sentrale sporsmal og
vurderinger i forhold til misligheter. Etter ISA 560 — Hendelser etter balansedagen, har revisor ogsa plikt
til & vurdere hendelser etter utlgpet av regnskapsaret.

Dette er bakgrunnen for at vi har funnet det riktig 4 be om en sarskilt skriftlig uttalelse fra kommunens
ansvarlige administrative ledelse om at de mener & ha oppfylt sitt ansvar for utarbeidelse av regnskapet og
at det, s langt ledelsen kjenner til, inneholder de opplysninger som kreves etter lov og god kommunal
regnskapsskikk. Vedlagt falger en slik erklering vedrerende regnskapet for 2017. Sammen med en
oppsummering av eventuelle feil i regnskapet som revisor har pdvist og som senere ikke er rettet, vil
uttalelsen dekke vért behov.

Vi hiper ogsé kommunens ledelse vil finne erkleeringen hensiktsmessig. Med henvisning til punktet om
hendelser etter utlopet av regnskapsaret, er det naturlig at erkleringen dekker tidsrommet fram til dagens
dato. Etter oppsatt plan skal avgi revisors beretning i lapet av uken. Vi tillater oss derfor 4 be om at uttalelsen
fra ledelsen i utfylt og underskrevet stand blir sendt oss senest 06,06.18.

; i j
Med,l/ﬁl;cn {
7 P Y Vi
(A Jj 2 ( g & W

. Sissel Jorun Pedersen

Kontaktrevisor

Vedlegg

Besoks- og postadresse; Avdelingskontor: Telefon: Organisasjonsnummer;
Sjogt. 3 Tromss, Finnsnes, Narvik, Sortland og Sjsvegan 7704 14 00 986 574 689
9405 HARSTAD www.komrevnord.no

post@komrevnord.no
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UTTALELSE FRA LEDELSEN VEDRORENDE GRATANGEN
KOMMUNES REGNSKAPSAVLEGGELSE FOR 2017
Dette brevet sendes i forbindelse med deres revisjon av regnskapet for Gratangen kommune for aret som

ble avsluttet 31. desember 2017 med det formdl & kunne konkludere om hvorvidt regnskapet i det alt
vesentlige gir en dekkende fremstilling i samsvar med lov, forskrift og god kommunal regnskapsskikk.

Vi bekrefter etter beste evne og overbevisning at:

Regnskap og budsjett

Vi har oppfylt vart ansvar for & sarge for at kommunens regnskap og ekonomiforvaltning er
gjenstand for betryggende kontroll, herunder slik intern kontroll som vi finner ngdvendig for &
muliggjere utarbeidelsen av et regnskap som ikke inneholder vesentlig feilinformasjon, verken
som folge av misligheter eller feil. Vi har videre oppfylt vért ansvar vedrerende utarbeidelsen av
regnskapet i samsvar med kommuneloven og forskrift om arsregnskap og arsberetning (for
kommuner og fylkeskommuner), og mener at regnskapet gir en dekkende fremstilling i samsvar
med lov, forskrift og god kommunal regnskapsskikk.

Viktige forutsetninger som er brukt av oss ved utarbeidelsen av regnskapsestimater, herunder
regnskapsestimater malt til virkelig verdi, er rimelige.

Vi har tatt tilstrekkelig hensyn til og opplyst om forhold til naerstdende parter og transaksjoner
med disse.

Alle hendelser etter datoen for regnskapet og som ifelge god kommunal regnskapsskikk medferer
korrigering eller omtale, er kotrigert eller omtalt.

Vi mener at virkningen av ikke-korrigert feilinformasjon er uvesentlig, bade enkeltvis og samlet
for regnskapet sett som helhet.

Alle budsjettendringer gjennom aret er registrert og inkludert i regulert budsjett.

De disposisjoner som ligger til grunn for drsregnskapet, er i samsvar med budsjettvedtak.

Bokforing

Vi har oppfylt var plikt til & serge for ordentlig og oversiktlig registrering og dokumentasjon av
kommunens regnskapsopplysninger i1 samsvar med lov og god bokferingsskikk i Norge.

Opplysninger som er gitt

Vi har gitt revisor:
o Tilgang til alle opplysninger vi har kjennskap til, som er relevante for utarbeidelsen av
regnskapet, herunder regnskapsregistreringer, dokumentasjon og andre saker,
o Tilleggsopplysninger som revisor har bedt om fra oss for revisjonsformal, og
o Ubegrenset tilgang til personer i kommunen som det etter revisors vurdering er
nedvendig 4 innhente revisjonsbevis fra.

Alle transaksjoner er registrert og reflektert i regnskapet.

Vi har gitt revisor opplysninger om resultatene av vér vurdering av risikoen for at regnskapet kan
inneholde vesentlig feilinformasjon som folge av misligheter.

Side 2 av 3
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e Vi har gitt revisor alle opplysninger om eventuelle misligheter eller mistanker om misligheter
som vi er kjent med og som involverer:
- ledelsen,
- ansatte som har en betydningsfull rolle i intern kontroll, eller
- andre

e Vi har gitt revisor alle opplysninger om eventuelle pastander om misligheter eller mistanke om
misligheter som er kommunisert av ansatte, tidligere ansatte, folkevalgte, tilsynsmyndigheter eller
andre.

e Vi har gitt revisor opplysninger om alle kjente tilfeller av manglende overholdelse eller mistanke
om manglende overholdelse av lover og forskrifter som kan ha betydning for utarbeidelsen av
regnskapet.

e Vi har gitt revisor opplysninger om identiteten til kommunens nzrstidende parter og alle forhold
til naerstdende parter og transaksjoner med disse som vi er kjent med.

¢ Vi har regnskapsfert eller opplyst om alle forpliktelser, bade aktuelle og latente, og har i note til
regnskapet gitt opplysninger om kommunens garantiansvar i note

Eventuelle kommentarer til kulepunktene over (ev. henvisning til kommentarer i seerskilt vedlegg):

Gratangen, den

B.Z. . s 0//91‘5{&/

Ole Kr. Severinsen Ted Okstad
rddmann fagsjef regnskap
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00617-1
Saksbehandler Ted F. Okstad

Saksgang

Formannskap
Kommunestyret

OKONOMIMELDING 1-2018

Saken ettersendes
Innstilling:
Skriv inn forslag til vedtak

Vedlegg:
Skriv inn vedlegg her

Mgtedato
12.06.2018
21.06.2018
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Saksframstilling:

Vurdering:

Konklusjon:
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00421-6
Saksbehandler Ole Kristian Severinsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018

STRATEGI FOR OKONOMISK VEKST OG UTVIKLING I SOR-TROMS

Innstilling:
Kommunestyret tar orienteringen til etterretning. Strategi for vekst og utvikling i Sar-
Troms legges til grunn ved utarbeidelse av kommunal naeringsstrategi.

Vedlegg:
e Strategi for vekst og utvikling i Sgr-Troms
e Tiltaksliste med ansvarsfordeling
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Saksframstilling:

Arbeidet med Strategi for vekst og utvikling i Ser-Troms ble igangsatt hasten 2015 under
Kommunal- og moderniseringsdepartementets Byregionprogram. Strategiarbeidet har tatt
utgangspunkt i de funn som er gjort i Northern Research Institute (NORUT) sin
samfunnsanalyse «@konomisk samspill og vekstmuligheter i Ser-Tromsregionen (4/2015)».

Strategiarbeidet har vart organisert som et prosjekt slik:

Prosjekteier: Ser-Troms regionrad

Prosjektansvarlig: Daglig leder i Ser-Troms regionrad

Prosjektleder: Prosjektleder 1 Ser-Troms regionrad

Prosjektgruppe: Naeringssjefer/neringsradgivere i Ser-Troms kommunene

Prosjektet har vart koordinert med Ofoten regionrdd gjennom fortlepende dialog og felles
regionradsmeter.

Samarbeids partnere i prosessen har blant annet veert:

e Reklamebyréet Chili

e Fageksperter fra ulike neringer

e Ofoten regionrad

e Haugaland Vekst

Strategien er inndelt i fem satsningsomrader; Innovasjon og entreprenerskap, kompetanse,
ung, infrastruktur og samferdsel samt trender og fremtidsforskning. Under hvert
satsningsomrade er det utarbeidet tiltak. Ansvaret for oppfelging av tiltakene er fordelt pa alle
Ser-Troms kommunene for & sikre regional innflytelse.

Valg av satsningsomrader har vert gjenstand for debatt i regionradet da disse fraviker fra den
tradisjonelle maten & inndele en naringsstrategi pa, hvor satsningsomradene ofte gjenspeiler
enkeltnaeringer. Var tilnerming er ikke naringsspesifikk, og vil saledes vere viktige
forutsetningsskapere for alle neringsomréader. Innovasjon og entreprenerskap er valgt da
regionen er avhengig a tenke nytt for & skape nye naringer. Kompetanse peker pa viktigheten
av koblingen mellom neringsliv og utdanning slik at rett kompetanse forefinnes til rett tid.
Ung er et spesielt viktig satsningsomrdde da vi ensker & legge forholdene best mulig til rette
for trivsel og stolthet for regionen. Dette for & unngd utflytting og motivere for tilflytting.
Utvikling av nedvendig infrastruktur og samferdselslgsninger er avgjerende forutsetninger for
all neringsutvikling. Sist men ikke minst ma regionen folge med i utviklingen av nye trender
og fremtidsforskning for ikke a bli akterutseilt i den pagaende
digitaliseringen/automatiseringen av samfunnet.

I strategiarbeidet har det veert lagt spesiell vekt pa a fremskaffe et bredest mulig grunnlag for
a velge og prioritere tiltak. De mest sentrale kildene har veert:

e NORUTSs samfunnsanalyse «@konomisk samspill og vekstmuligheter 1 Sor-
Tromsregionen (4/2015)»

Attraktivitetsmodellen, utarbeidet Telemarksforskning

Arbeidet med naringskonferansen Re:tenk 2016

Arbeidet med Re:tenk ung

Intervju med ulike naeringer

Samtaler/meter med eksperter

Nettverkssamlinger i regi av Distriktssenteret/Kommunal- og
moderniseringsdepartementet
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e Funn fra studieturer, spesielt fra Luled

Vurdering:
Strategien ble vedtatt i regionrddet 1 sak 3/18 under regionrddsmetet i Skanland 25. januar d.a.

For & f4 tilstrekkelig kraft 1 gjennomfoering av tiltakene er det viktig & serge for god forankring
og forstaelse av strategien 1 hver enkelt av Ser-Troms kommunene, ved at ansvar for
oppfelging av tiltakene i strategien er fordelt pa regionradets atte ordferere og
naringssjefer/rddgivere etter eget onske. Dette sikrer motivasjon for gjennomferingen samt at
alle kommuner far et eierforhold til strategien.

Den regionale strategien ber legges til grunn for kommunale naringsplaner slik at de ikke gar
pa tvers av ensket regional vekst og utvikling. Dette utelukker pd ingen mate at den enkelte
kommune kan og ber utvikle egne naringsplaner med egne tiltak.

Konklusjon:



STRATEGI FOR VEKST |
OG UTVIKLING i SOR-

TROMS 2018-2028
Tiltaksdel 2018-2021

SPR-TROMS REGIONRAD, DESEMBER 2017 I
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1. Innledning

1.1.Bakgrunn

Ser-Troms regionrad bestar av kommunene Salangen, Lavangen, Gratangen, Ibestad, Skanland,
Kvaefjord og Harstad. Regionradet er sammensatt av ordfgrerne i kommunene med varaordfgrer som
vararepresentant. Administrasjonssjefene/radmennene i de tilknyttede kommunene har mgte- og
talerett. Radet er et politisk samarbeidsorgan. Det skal arbeide for a utvikle og styrke regionen,
spesielt infrastrukturen og rammebetingelsene for kommunene og naeringslivet. Leder og nestleder
velges for to ar av gangen. Regionradets administrasjon bestar av daglig leder og prosjektleder med
kontorsted hos vertskommunen Harstad.

Sgr-Troms er en av over tretti regioner i Norge som er med i Kommunal- og
moderniseringsdepartementets Byregionprogram. Formalet med programmet er gkt kunnskap om
samspillet mellom by og omland for a styrke den regionale vekstkraften i disse omradene.
(https://distriktssenteret.no/byregionprogrammet/)

Som en innledning (fase 1) til Byregionprogrammet, matte alle deltakende regioner gjennomfgre en
samfunnsanalyse. For Sgr-Troms ble denne utarbeidet av Norut i samarbeid med @stlandsforskning
fra hgsten 2014 til februar 2015.

Analysen viser at Sgr-Troms funksjonelt sett er en «delt» region hvor Harstad, Kvaefjord, Skanland,
Ibestad, Tjeldsund og Evenes utgj@r en naturlig bo- og arbeidsmarkedsregion, mens Salangen,
Lavangen og Gratangen orienterer seg mer mot Midt-Troms og Narvik.

Befolkningsutviklingen er alarmerende for hele regionen, selv om det var befolkningsoppgang i 2013-
14 (dette skyldtes innvandring fra Afrika og Asia). Fgdselstallene er for lave til 3 gi vekst. Eldrebglgen
vil kunne fgre til en stor omsorgs- og finansiell utfordring. Rekruttering av innbyggere og vekst i
sysselsettingen er dermed en hovedutfordring for Sgr-Troms.

Samfunns-analysen bygger pa flere datakilder; statistikk, intervju og skriftlige kilder. Gjennom
intervju med naeringslivet, kommunene og andre aktgrer, kom fglgende anbefalinger frem:

o Neeringslivet mener at regionen ma satse pa kompetanse, samarbeid innen utdanning,
klynger, felles naeringsplan, infrastruktur, differensiert boligtilbud, kultursatsing og a utnytte
naerheten til Ofoten.

o Anbefalinger fra kommunene: samarbeid, bedre infrastruktur, differensiert boligtilbud,
rekruttere innbyggere, tilrettelegge for naeringsareal, redusere betydningen av fylkesgrensa,
satse pa kultur og ildsjeler.

o Andre aktgrer peker pa samarbeid om utdanningstilbud, ogsa over fylkesgrensa, inkludere
ungdom i samfunnsutvikling, stgtte de sma bedriftene, samt vektlegging av helse- og
sosialfaglig utdanning.
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Norut peker i rapporten pa 7 vekstfremmere for regionen:

Helhetlig rekrutteringsstrategi: Befolkningsutfordringen viser at det er behov for a satse pa
rekruttering av innbyggere. Dette kan gjgres i form av innvandring, rekruttering av
arbeidskraft, fokus pa «tilbakeflyttere» og forsgke a beholde ungdom i regionen etter endt
utdanning.

Funksjonelle regioner: Tromskommunene Harstad, Kvaefjord, Skanland, Ibestad og
Nordlandskommunene Evenes og Tjeldsund defineres i rapporten som en funksjonell Bo- og
arbeidsregion (BA-region). Gratangen er orientert mot Narvik, mens Salangen og delvis
Lavangen, er orientert mot Midt-Troms. Her mener forskerne at nye satsinger og tiltak ma
vurderes med henblikk pa den kommende kommune- og regionstrukturen.

Innovasjon i offentlig og privat sektor: Innovasjon er regnet som en kilde til vekst. Det &
tiltrekke seg kvalifisert arbeidskraft bgr vaere et mal for regionen.

Stedsutvikling og omdgmmebygging: Rapporten sier det finnes stedskvaliteter, arrangement
og prosjekter som kan lgftes fram og videreutvikles bade i form av mer overgripende
satsninger og nye, spesifikke prosjekt. (Et slikt prosjekt, som allerede er godt i gang, er
opplevelsesruta imella, http://imella.no/)

Kultur og ildsjeler: Analysen etterlyser en mer tydelig satsning pa kultur som et virkemiddel
for tilflytting. En styrket sammenheng mellom kultur, stedsutvikling og besgksnaeringene.

Samarbeid om utvikling av nye utdanningstilbud (fgrst og fremst med Ofoten): Dagens
tilbud er godt. Oppfordring om a invitere ungdom inn for forslag til nye utdanningstilbud.

Naeringsutvikling (trender og «spesielle» naeringer): Avhenger av alle ovennevnte faktorer. Vi
ma vaere oppmerksom pa hvilke trend-naeringer som vokser i var region og motsatt — hvilke
naeringer vokser, eller har potensial til 4 vokse, mer her enn nasjonalt.

Les hele samfunnsanalysen her:
http://byregion.no/harstad/wp-content/uploads/sites/2/2017/02/norut_tromso_rapport 4-2015.pdf

Ut fra rapportens anbefalinger, sgkte regionradet om midler til & delta i departementets program,

fase 2. Malsetningen var a lage en aktuell og fremtidsrettet strategi for naeringsutvikling o

stedsutvikling i var region. Vi gnsket a fokusere pa korte beslutningsprosesser, nye trender,

innovasjon og fleksibilitet.

Vi stilte oss blant annet fglgende spgrsmal:

O

O
o
o

Hvordan kan vi legge best mulig til rette for naeringsutvikling i regionen?
Hvordan kan vi sgrge for at vi har nok og riktig kompetanse til rett tid?
Hvordan kan vi fa de unge til a bli i regionen?

Hvordan kan vi fa utflyttere til 8 komme tilbake til regionen?
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Hele prosjektbeskrivelsen som er utgangspunktet for planen, kan leses her:
https://distriktssenteret.no/artikkel/harstad/

1.2. Mal

Formalet med utviklingsplanen er at Sgr-Troms som region skal styrke sin posisjon nasjonalt og
internasjonalt. Planen skal ogsa legge grunnlag for vekst i den enkelte kommune.

Malet for utviklingsplanen er a oppna vekst og utvikling gijennom konkrete tiltak og forpliktende
samarbeid i S@r-Tromsregionen.

Planen skal vaere koordinert med Ofotens strategiske naeringsplan®

1.3. Metode og arbeidsprosess

Samfunnsanalysen omtalt i punkt 1.1. la grunnlaget for det videre arbeidet med kunnskaps-
innhenting. Regionradet var enig om at malet for det videre arbeidet i Byregionprogrammet skulle
veere 4 utarbeide en regional utviklingsplan med fokus pd neerings- og stedsutvikling. Et forpliktende
samarbeid i de syv Sgr-Tromskommunene skulle bidra til vekst og utvikling i hele Sgr-Troms.

Regionradet og prosjektgruppa har benyttet en rekke kilder og metoder for innsamling av kunnskap i
tillegg til omtalte samfunnsanalyse; intervju, spgrreskjema, workshop, konferanse, innspillsmgter,
m.m.

Plansjen nedenfor oppsummerer kildevalgene i prosjektet:

Re:tenk Ung

Re tenk Spgrreunderspkelse
Byregion.no
Fellesm@ter | Moter med Oppfelgingsmete
=Ll =— ymmune (etter Ret
S@r-Troms og | neeringslivet -
Ofoten [ l
u ¥ ¥ ¥ i v .
pillsr
AN E 151
1
y X
¥
. v Annet

Regional utviklingsplan kilder

Fig.1 Kunnskapsbank — kunnskapsinnhenting for Sgr-Troms

! Med koordinert med menes at regionene jevnlig skal oppdatere hverandre pa fremdrift og strategiske
satsinger i sine respektive planer. Regionene skal aktivt sgke a identifisere samarbeidsomrader samt
giennomfgre jevnlige administrative og politiske mgter.

5
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Forutsetning: Det forpliktende samarbeidet mellom de 7 kommunene i dette arbeidet bygger pa den
forutsetning at kommunale planer ikke gar pa tvers av denne regionale planen, men heller bygger
videre pa denne.

Arbeidet med utviklingsplanen har vaert organisert pa fglgende mate:

Prosjekteier og styringsgruppe: Sgr-Troms regionrad ved ordfgrere
Prosjektansvarlig: Daglig leder Sgr-Troms regionrad

Prosjektledelse: Sgr-Troms regionrad ved prosjektleder

Prosjekt-/arbeidsgruppe: Naeringsansvarlige/-utviklere i alle syv kommunene

Oppstart av arbeidet med utviklingsplan var i november 2015.

Gjennom deltakelse i Byregionprogrammet, har Distriktssenteret som er nasjonal prosjektleder,
arrangert kunnskapssamlinger/nettverkssamlinger for alle deltakende regioner to ganger i aret siden
2015. Distriktssenteret har hatt ansvar for a etablere og drifte det nasjonale lzeringsnettverket
mellom deltakerne i programmet.

Malet med leeringsnettverket er a styrke kunnskapsbygging og kunnskapsdeling mellom deltakerne
og bidra til videre kunnskapsformidling til andre. Nettverkssamlingene er gode arenaer der vi som
region har hatt muligheten for a laere av andre regioner som har arbeidet med regionale planer og
tiltak over lengre tid. Referat m.m. fra alle nettverkssamlingene er tilgengelig her:
https://distriktssenteret.no/byregionprogrammet/

Fylkeskommunene har ikke en uttalt, formell rolle i Byregionprogrammet, men Troms
fylkeskommune har en radgiver som har fulgt programmet. Troms fylkeskommune har opprettet
Arena Troms hvor prosjektlederne i Troms mgttes for gjensidig orientering om sine respektive
prosjekter.

Samfunnsanalysen understgtter viktigheten av et tett samarbeid mellom Ofoten og Sgr-Troms (ref.
naturlig bo- og arbeidsmarkedsregion), noe vi i dette arbeidet har tatt konsekvensen av. Det har veert
giennomfgrt to fellesmgter mellom regionradene, der mgte nummer to var en workshop hvor man
kom frem til felles satsingsomrader®.

Som en del av kunnskapsinnhentingen arrangerte regionradet en naeringskonferanse i oktober 2016.
Re:tenk star for regionalt samarbeid og for a tenke nytt. T — star for trender, e — for entreprengrskap,
n — for nytenking og k — for kompetanse. Malet med konferansen var at naeringsdrivende i regionen

? Felles satsingsomrader: 1, Reiseliv: Mal: Tett samhandling mellom destinasjonsselskapene i Harstad og Narvik
2, Kompetanse: Mal: Revitalisere samarbeidsforumet med UiT Harstad og UiT Narvik med en malrettet agenda
for samarbeid med FoU og nzeringslivet. 3, Naeringsutvikling: Malsetninger: A: Synliggjgre risikovillig kapital,
Igfte fram investorer og akselerere bedrifter. B: Felles begeistringskonferanse, f.eks viderefgring av Re:tenk
som ambulerer pa sted. C: Koordinert utvikling pa Evenes. 4, Samferdsel: Malsetninger: A: Ofoten og Sgr-Troms
snakker med felles stemme utad, som ved fellesinnspill til NTP. B: Styrke offentlig kommunikasjon mellom
regionen (Eksempel pa tiltak: shuttlebuss Narvik-Evenes-Harstad)
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skulle fa konkrete og relevante tips fra andre nasjonale og regionale aktgrer som har lyktes og
mislyktes med sine satsinger.

| forbindelse med konferansen lagde vi en Re:tenk UNG hvor vi gjorde fglgende henvendelse til
ungdom | Sgr-Troms: «Det er du som er ung i dag som har svarene pa hva som skal til for at nord skal
veere et attraktivt sted & leve og arbeide i fremtiden. Flere av innspillene til de unge er na blitt
konkrete tiltak (se oversikt). Kunnskapsparken Nord var samarbeidspartner for Re:tenk UNG.
http://retenk.no/speaker/til-skolen/

Hjemmesiden www.byregion.no har vaert vart arbeids- og kommunikasjonsverktgy i hele prosessen.
Her har alle kommunene lagt inn intervjuer av naeringsaktgrer og fremmet innlegg som har
betydning for egen kommune og for regionen. Med byregion.no ble prosessen helt apen; alle kunne
komme med innspill, betraktinger, tips og kritikk om hvordan man kan formefremtidens region best
mulig? http://byregion.no/

Prosjektgruppa (neaeringsansvarlige) i alle syv kommunene gjennomfgrte spgrreundersgkelser blant
kommunens naeringsaktgrer. Resultatene er bakt inn i kunnskapsmodellen og har vaert med pa a
understgtte valg av satsingsomrader.

Oppfolgingsmgter etter Re:tenk: Noen kommuner gjennomfgrte dette. Man kunne pa
konferansedagen melde seg pa et kommende dialogmgte med ordfgrer, radmann m.fl. fra din
kommune. Mgtene fant sted fa uker etter konferansen og var en anledning til a fglge opp nye ideer i
et samarbeid mellom nzaeringsliv og kommune.

Fem omrader pekte seg ut som overordnede tema basert pa kunnskapsbanken. Disse er:

Innovasjon og entreprengrskap
Kompetanse

UNG

Infrastruktur og samferdsel

O O O O O

Trender og fremtidsforskning

Innspillsmgter: De fem utvalgte satsingsomradene og tiltakene som skal sikre maloppnaelse innenfor
hvert satsningsomrade, er omtalt i kapittel 2. Det har veert gjennomfgrt innspillsmgter innenfor hvert
satsingsomrade der fagkyndige aktgrer fra hele regionen, bade fra privat og offentlig sektor, har
deltatt. De ga innspill pa hva de, ut fra sitt kjennskap til eget fagfelt og fremtidens trender, mente var
viktig a legge vekt pa. Videre har malsettinger og tiltak blitt vurdert og revidert av prosjektgruppa og
av regionradet.

For satsingsomradet «Trender og fremtidsforskning» valgte prosjektgruppa a dra pa studietur til
Luled. Bakgrunnen for dette er at Lulea er en kommune som er fremoverlent og som i stor grad
vektlegger fremtidstrender og forskning. Flere av vare tiltak er inspirert av kunnskapen vi fikk av
denne studieturen.

Til sammen omfatter handlingsdelen av planen 61 tiltak som sgkes gjennomfgrt i perioden 2018-
2021. Hvert tiltak har veert vurdert opp mot «Attraktivitetsmodellen» (utarbeidet av
Telemarksforskning*) for a sikre at planen dekker innsats innen bedrifts-, bosteds- og
besgksattraktivitet. Bosetting, bedrifter og besgk er viktige drivere for utvikling av lokalsamfunn.
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Attraktivitetsmodellen forsgker a forklare drivkreftene til steders vekst. Forskerne har her kommet
fram til at steder vokser fordi de er attraktive for bosetting, bedrifter og besgk. (Fgr var
attraktivitetsmalinger kun basert pa bosetting.) Bakgrunn for at de tre indikatorene bosetting,
bedrifter og besgk er kriterier for attraktivitet er:

o Da moderne kommunikasjon har gjort det mulig & pendle over store avstander, kan noen plasser
bli attraktive bosteder.

o Noen steder er attraktive fordi det er gunstig & produsere noe som kan eksporteres til andre
steder.

o Steder kan veere attraktive fordi de tiltrekker besgkende som skaper arbeidsplasser i

besgksnaringer.

@K. VEKST
0G

BEDRIFT

SAMARBEID
kommunalt

Fig.2 Re:tenk-modellen — drivere for utvikling i Sgr-Troms. Inspirert av «Attraktivitetsmodellen» utviklet av
Telemarksforskning*

*Kilde og mer informasjon om Attraktivitetsmodellen som har inspirert Re:tenk modellen:
https://www.telemarksforsking.no/publikasjoner/filer/2767.pdf

| utforming av mal og tiltak under hvert satsningsomrade, har vi aktivt benyttet
attraktivitetsmodellen for @ «avsjekke» om vi med disse oppnar gkonomisk vekst og utvikling.
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2.Satsingsomrader og tiltaksplan 2018-2021

2.1.Innovasjon og entreprengrskap

Hvordan kan Sgr-Troms bli en mer innovasjonsvennlig region? Hvordan kan vi synliggjgre at
nyskapere er velkomne? Hvordan kan vi bli bedre pa a fortelle suksesshistorier fra regionen?
Satsningsomradet har fglgende malsettinger:

o Fegrsteklasses fgrstelinjetjeneste i Sgr-Troms
o Segr-Troms: en region for innovatgrer og entreprengrer
o @kt verdiskapning som fglge av forsvarets satsning i regionen

Malsetting A Fgrsteklasses fgrstelinjetjeneste i Sgr-Troms

| spgrreundersgkelsen til naeringsaktgrer i regionen, pekte mange pa manglende ressurser og
kompetanse hos kommunenes fgrstelinjetjeneste. Det a ta godt imot og kunne gi gode rad til bade
grindere og etablert naeringsliv er viktig. For a bedre kunne vaere i stand til dette, er strategien for
malsetting A «a tilby rask og kompetent veiledning til griindere og etablert naeringsliv.» Dette skal
oppnas gjennom fglgende tiltak:

Tiltak 1: Gjennomfgre koordinert kompetanseheving av fgrstelinjetjenester i alle kommunene

Tiltak 2: Videreutvikle nettverket bestdende av kommunenes naeringssjefer/naeringsradgivere

Malsetting B: Sgr-Troms skal veere en region for innovatgrer og entreprengrer

For a fa dette til, ma vi strebe etter a skape en kultur for innovasjon og entreprengrskap der det er
lov a lykkes. Dette mener vi @ kunne bidra til giennom fglgende tiltak:

Tiltak 1: Utvikle nettverksbasert samarbeid - "Re:tenk hele aret" - (felles interesser innen naeringer
eller pa tvers av fag/naeringer)

Tiltak 2: Bidra til at Ungt Entreprengrskap (UE) far en fast representant ansatt i regionen
Tiltak 3: Utrede muligheten for utvikling og forskning innen ressursforvaltning, resirkulering/avfall

Tiltak 4: Stimulere til innovasjon, kompetansebygging og utvikling av opplevelser i regionen - med
tettere samarbeid mellom Visit Harstad og Visit Narvik som fundament

Malsetting C: @kt verdiskapning som fglge av forsvarets satsning i regionen

Strategi: Utvikle tjeneste- og leverandgrnettverk for a betjene Forsvarets behov i regionen
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Tiltak 1: Etablere prosjekt "Leverandgrutvikling” for a vinne anbud pa etablering, drift og
forsyning/logistikk til Forsvaret.

2.2. Kompetanse

Malsetting: Sgr-Troms skal veere en vekstkraftig kompetanseregion. For 8 oppna dette, har vi
utarbeidet tre strategier med tilhgrende tiltak:

Strategi A: Et tettere samarbeid med UiT og andre utdanningsinstitusjoner i regionen

Tiltak 1: Pavirke slik at Avdeling for kommunikasjon og samfunnskontakt (SKA) ved UiT Norges
Arktiske Universitet (heretter UiT) etablerer faste representanter i regionen

Tiltak 2: Utrede behovet for desentralisert utdanning i samarbeid med UiT og andre
utdanningsinstitusjoner

Tiltak 3: Pavirke UiT og andre utdanningsinstitusjoner mht. tilrettelegging av global tilgang pa
undervisning

Tiltak 4: Fglge opp utviklingsplaner for Campus Narvik og Campus Harstad

Strategi B: En region som ivaretar unge talenter

Tiltak 1: Jobbe for en mest mulig semlgs overgang mellom ungdomsskole — videregaende skole, og
mellom videregaende skole - hgyere utdanning

Tiltak 2: Jobbe for flere praksisplasser i bade offentlig og privat sektor gjennom
veiledningskompetanse

Tiltak 3: Utrede behov for og tilgang til hybler for elever (videregaende skoler) og studenter i
regionen

Strategi C: Flere offentlige og private kompetansearbeidsplasser til regionen

Tiltak 1: Utgve politisk pavirkning regionalt og nasjonalt

Tiltak 2: Fglge opp politiske vedtak om utflytting av statlige arbeidsplasser
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2.3.UNG

Som omtalt i punkt 1.3., gjennomfgrte vi Re:tenk UNG hgsten 2016. Vi inviterte ungdom til 3 gi
innspill pa hva som er viktig for dem i fremtidens regionale satsing. Det som kom tydelig frem
gjennom mgter, intervju og arbeidsverksted med ungdommen, var at de er opptatt av a leve her og
na. De gnsker gode fasiliteter for a kunne drive med sine fritidsinteresser. Videre er de opptatt av et
godt kollektivtilbud for a veere uavhengig av foreldrene. | tillegg kom det frem at ungdommen er
opptatt av at regionen har et godt og relevant skoletilbud.

Agderprosjektet http://www.uis.no/forskning/barnehage/agderprosjektet/om-agderprosjektet/ er et
forsknings- og utviklingsprosjekt som har tidlig intervensjon som fokusomrade. Ny kunnskap om hva

som er viktig innhold for femaringene i barnehagen, er en av malsettingene. De gnsker a undersgke
hvilke konsekvenser tidlig innsats kan fa for barn til a lykkes i utdanningslgpet og arbeidslivet.

A satse pa de unge er 3 investere i fremtiden. Politiske, samfunnsmessige avgjgrelser har betydning
for de som kommer etter oss.

Malsetting A: Frafall pa vgs. i Sgr-Troms skal veere lavere enn landsgjennomsnittet

Strategi: Tidlig intervensjon for a unnga frafall pa videregaende skoler
Tiltak 1: Undersgke muligheten for a opprette Sgr-Troms' versjonen av Agderprosjektet

Tiltak 2: Initiere ytterligere kompetanseutvikling for radgiverkorpset i regionen (videregaende skoler)

Malsetting B: Gi ungdommen gode minner om og stolthet for regionen

Strategi: Kontinuerlig dialog med ungdommen

Tiltak 1: Utvikle frititidstilbud i samarbeid med ungdommen

Tiltak 2: Jobbe for et kollektivtilbud som er tilpasset de unges behov

Tiltak 3: Arbeide for stgrre tilgang pa deltidsjobber for ungdom under 18 ar

Tiltak 4: Digitalisere historiefortellingen (Tore Hunds rike)

Tiltak 5: Etablere ressursgruppe med barn og unge i arbeidet med nasjonaljubileet 2030

Tiltak 6: Gjennomfgre elevdemokratiets dag
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2.4. Infrastruktur og samferdsel

Fokus pa utvikling av infrastruktur og samferdsel er viktige forutsetninger for at naeringslivet skal
lykkes. Infrastruktur- og samferdselstiltak ma utredes og iverksettes i samsvar med de viktigste
naringsaktgrene slik at tiltakene ikke blir en hemsko for gnsket naeringsutvikling. Eksempelvis ma
ngdvendige infrastruktur- og samferdselstiltak vaere pa plass fér man kan utvide lakseproduksjonen
til gnsket nasjonalt niva.

Malsetting A: Etterslepet pa veivedlikehold pa riks- og fylkesveiene i regionen ma hentes inn

For a oppna dette, ma regionens politikere padrive samordnet politisk pavirkning pa tvers av
kommune- og fylkesgrenser og mot sentralt politisk niva.

Tiltak 1: Samarbeid/dialog med Tromsbenken
Tiltak 2: Gi tydelige innspill til NTP og RTP
Tiltak 3: Gjennomfgre megter/dialog med Samferdselskomiteen

Tiltak 4: Gi innspill til organiseringen av Statens vegvesen

Malsetting B: Dggnapen grense over Bjgrnfjell

Strategi: Politisk pavirkning og samordning med Ofoten regionrad
Tiltak 1: Samarbeid/dialog med Tromsbenken
Tiltak 2: Gi tydelige innspill til NTP og RTP

Tiltak 3: Gjennomfgre mgter/dialog med Samferdselskomiteen

Malsetting C: Mer gods pa jernbane og sjg

Strategi: Politisk pavirkning og samordning med andre regionale aktgrer
Tiltak 1: Jobbe for dobbeltspor pa Ofotbanen

Tiltak 2: Jobbe for utvikling og viderefgring av jernbane

Tiltak 3: Utvikle regionale sjpveis logistikkbaser og havner

Tiltak 4: Mudring av Tjeldsundet
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Malsetting D: Utvikle Evenes som nasjonal lufthavn

Strategi: Politisk pavirkning samordnet med Ofoten regionrad

Tiltak 1: Gjennomfgre mgter/dialog med flyplassutvalget, Avinor, Tromsbenken,
Samferdselskomiteen

Tiltak 2: Sikre god samhandling med eiendoms- og infrastrukturutviklere for naeringsarealer rundt
Evenes

Tiltak 3: Gjgre strategiske vurderinger av innhold og omfang av naeringsklynge for omradet

Tiltak 4: Gjennomfg@re proaktive initiativer overfor gnskede etableringer

Malsetting E: Grenseoverskridende kollektivtilbud (fylke) (buss, bat, ferge)

Strategi: Politisk pavirkning
Tiltak 1: Pavirke utvikling av felles samferdselsapp for Troms, Nordland, Finnmark
Tiltak 2: Bidra til et vesentlig bedret kollektivtilbud @gst-vest og nord-sgr, pa tvers av regiongrenser

Tiltak 3: Arbeide for forbedring av fergetilbud, herunder pris og ruter

Malsetting F: Sgr-Troms skal vaere fremst i utnyttelsen av ny bredbandsteknologi

Strategi: Sikre god samhandling mellom kommunene og teknologiaktgrer
Tiltak 1: Utrede muligheter og rammebetingelser for & etablere nettkontrollsenter i regionen®

Tiltak 2: Utrede muligheter for regionen i forbindelse med Svalbardkabelen og annen internasjonal
infrastruktur

Tiltak 3: Jobbe for full bredbandsutbygging i regionen

Tiltak 4: Jobbe for full 4G-/5G-tilgang i hele regionen

* Nettkontrollsenter er et operasjonssenter der nettverk og nettverkstjenester blir overvaket hele dggnet. | dag
ligger slike sentre i Oslo-omradet/Fornebu og i Stavanger. | fremtiden vil behovet for flere nettverkssentre gke,
og det er gnskelig at fremtidige sentre blir etablert i var region.

13



27/18 Strategi for skonomisk vekst og utvikling i Sgr-Troms - 18/00421-6 Strategi for skonomisk vekst og utvikling i Ser-Troms : Strategisk plan for vekst og utvikling i Ser-Troms

Malsetting G: Sgr-Troms skal koordinere sin utvikling av behovstilpassede neaeringsarealer

Strategi: Gjennom kjennskap til markedsbehov for naeringsarealer skal Sgr-Troms utvikle og
markedsfgre naeringsarealer i en regional sammenheng

Tiltak 1: Utrede markedets behov for nzeringsarealer
Tiltak 2: Arbeide for langsiktighet i tilrettelegging av naeringsarealer
Tiltak 3: Utvikle naeringsarealer i henhold til de til enhver tid kjente markedsbehov

Tiltak 4: Jobbe for en felles markedsf@ring av regionens naeringsarealer

Malsetting H: Oppna regional avstandsreduksjon gst/vest og nord/sgr

Strategi: Se til at veiaksene har kapasitet og utforming tilpasset naeringers behov
Tiltak 1: Fglge opp vedtak i NTP og sikre finansiering av anbefalte og besluttede faser
Tiltak 2: Sikre gjennomfgring av fase RV83 Tjeldsund bru — Harstad

Tiltak 3: Sikre utbyggingen av Engenes fiskerihavn

Tiltak 4: Pavirke beslutning om a utbedre/utbygge veiaksen Tromsg-Lenvik-Harstad, i trdd med
prosjekt «Kystbyregion»

2.5.Trender og fremtidsforskning

Vi befinner oss i et stort interkommunalt arbeidsmarked og ved & Igfte blikket mot en stgrre region,
far vi tilgang til ny kompetanse om trender og markedsutvikling. Denne planen er en anledning til a
fremme vare innspill sammen med vare naboer, og sammen utvikle regionens satsningsomrader og
tiltak.

Malsetting A: Sgr-Troms skal jobbe for @ veere oppdatert pa nasjonale og internasjonale
trender

Strategi: Fglge med pa fremtidsforskningen

Tiltak 1: Utrede muligheten for et fremtidsrettet Newtonrom, om mulig i kombinasjon med
Makerspace

Tiltak 2: Utrede muligheten for a gjennomfgre samarbeidskonsepter mellom studenter og forskere
fra UiT med neeringsliv og kommunal sektor*
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Tiltak 3: Utrede muligheten for a etablere et senter for teknologilek som tiltak mot frafall i
videregaende skoler**

* Luled Tekniske Universitet har mange gode tiltak og konsepter vi kan lzere av: https://www.ltu.se/org/LTU-
Holding/LTU-Business

** Ref. satsing i LuleG kommune, "gamification/spillifisering" - tiltak gjennom spillutvikling og interaktiv laering
for @ fremme lese- og lzeringslyst hos elever i grunnskolen.

Malsetting B: Sgr-Troms skal fglge utviklingen av Smart region-lgsninger for a hgyne
regionens attraktivitet

Strategi: Gjgre strategivalg for Smart-lgsninger som bidrar til bedre samhandling og
tjenesteutvikling i byregion (bysenter - omland)

Tiltak 1: Utrede muligheten for Smart region-lgsninger i Sgr-Troms

Gjennom a fglge med pa megatrender og forsta hvordan disse kan pavirke enkeltindivid og naeringer
skal vi spke a vaere i forkant av endringer som forventes 8 komme. Det handler om & mgte
utfordringer, men i vel sa stor grad a se muligheter.

2.6. Ansvar og revisjon

Ordfgrerne i regionradet har ansvar for at vedtatt strategi blir giennomfgrt i henhold til plan. Politisk
leder har et overordnet koordineringsansvar, mens gvrige ordfgrere har ansvar for gjennomfgring av
de praktiske tiltakene. Ordfgrere st@ttes av naeringsradgiverkorpset i Sgr-Troms. Administrasjonen til
regionradet vil ha et koordineringsansvar sammen med og pa vegne av politisk leder. Ansvar, status
og fremdrift for alle tiltak kan fglges her: http://retenk.no/

Planen med tiltaksdel revideres arlig i desember maned.

3. Oppsummering

En to ar lang prosess med kunnskapsinnhenting og nettverksbygging er gjennomfgrt. Na starter
arbeidet med & virkelig forandre regionen til noe enda bedre - en region for griindere og unge folk,
en region der det er lov a lykkes, en region for innovasjon.

61 tiltak er vedtatt av regionradet 01.12.17. Tiltakene skal gjennomfgres i perioden 2018-2021 og du
kan fglge fremdriften pa nett: http://retenk.no/

Kommunene i Sgr-Troms gar i gang med et naert og aktivt samarbeid for vekst og verdiskaping for
regionen. Med et redusert fokus pa kommunegrenser og et gkt blikk for naeringenes regionale,
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nasjonale og internasjonale perspektiv, far kommunene sammen anledning til & arbeide for gkt vekst

og utvikling.
Denne planen erstatter Strategiplan for Sgr-Troms regionrad datert 26.02.16.

Syv kommuner sammen gir en sterkere stemme - og et sterkere resultat.

VEDLEGG 1: Oversikt over tiltak med ansvar
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Tiltaksliste til Strategi for vekst og utvikling i Sgr-Troms: POLITISK PAVIRKNING 2018 ->

[ Ansvarlige ordfgrere Kommuner
[sa

3l Troms skal vaere en |
Strategi A Et tettere samarbeid med UiT og andre insti i regionen |
Tiltak 4 Folge opp utviklingsplaner for Campus Narvik og Campus Harstad: moteplan 2016-19 Helene Berg Nilsen Skanland
Strategi B En region som ivaretar unge talenter
Tiltak 3 Utrede behov for og tilgang til hybler for elever 3 skoler) og studenter i regionen M. Bremnes,T. Larsen, H. Berg Nilsen, S. W. Prestbakmo. |Harstad, kvzefiord, Skanalnd, Salangen
Strategi C Flere offentlige og private til regionen |
Tiltak 1 Utgve politisk pavirkning regionalt og nasjonalt Helene Berg Nilsen, Marianne Bremnes Skanland, Harstad
Tiltak 2 Folge opp politiske vedtak om utflytting av statlige Helene Berg Nilsen, Marianne Bremnes Skanland, Harstad

i UNG

al ing B Gi gode minner om og stolthet for regionen
Strategi dialog med
Tiltak 2 [Jobbe for et ivtilbud som er tilpasset de unges behov [Torbjgrn Larsen Kveefjord

- o

alsetting A pa veivedlil pa riks- og i regionen m3 hentes inn
Strategi Politisk pavirkning og med Ofoten regionrad
Tiltak 1 dialog med [Torbjgrn Larsen Kveefjord
Tiltak 2 Gi tydelige innspill til NTP og RTP Torbjorn Larsen Kvaefiord
Tiltak 3 j med Torbjgrn Larsen Kvaefjord
Tiltak 4 Gi innspill til organiseringen av Statens vegvesen [Torbjgrn Larsen Kveefjord
[Malsetting B grense over Bjgrnfiell
Strategi Politisk pavirkning og samordning med Ofoten regionrad
Tiltak 1 i med Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 2 Gi tydelige innspill til NTP og RTP Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 3 Giennomfgre moter/dialog med Samferdselskomiteen Dag Sigurd Brustind Ibestad

alsetti Mer gods pa jernbane og sjp
Strategi Politisk pavirkning og samordning med andre regionale aktgrer
Tiltak 1 [Jobbe for dobbeltspor pa Ofotbanen Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 2 [Jobbe for utvikling og videreforing av jernbane Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 3 Utvikle regionale sjgveis logi: og havner Helene Berg Nilsen, Marianne Bremnes Skanland, Harstad
Tiltak 4 Mudring av Tjeldsundet Marianne Bremnes Harstad

al ing D Utvikle Evenes som nasjonal lufthavn
Strategi Politisk pavirkning og med Ofoten regionrad
Tiltak 1 Gjennomfgre moter/d med Avinor, miteen Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 2 Sikre god ing med eiendoms- og i iklere for nzeri rundt Evenes Helene Berg Nilsen, Marianne Bremnes Skanland, Harstad
Tiltak 3 Gjgre strategiske vurderinger av innhold og omfang av nzeringsklynge for omradet Bernhardt Halvorsen, Helene Berg Nilsen, Marianne Bremnes Lavangen, Skanland, Harstad
Tiltak 4 Giennomfore proaktive initiativer overfor gnskede etableringer Helene Berg Nilsen Skanland
[Malsetting £ idende kollektivtilbud (fylke) (buss, bat, ferge)
Strategi Politisk pavirkning
Tiltak 1 Pévirke utvikling av felles for Troms, Nordland, Finnmark Torbjgrn Larsen Kvaefjord
Tiltak 2 Bidra til et vesentlig bedret kollektivtilbud gst-vest og nord-sgr, pa tvers av [Torbjgrn Larsen Kveefjord
Tiltak 3 Arbeide for forbedring av fergetilbud, herunder pris og ruter [Torbjgrn Larsen Kveefjord

alsetting F s skal vaere fremst i avny a
Strategi Sikre god mellom og i
Tiltak 1 Utrede muligheter og rammebetilngelsen for 4 etablere nettkontrollsenter i regionen Marianne Bremnes Harsta
Tiltak 2 Utrede muligheter for regionen i forbindelse med Svalbardkabelen og annen internasjonal infrastruktur Marianne Bremnes Harsta
Tiltak 3 [Jobbe for full a i regionen Marianne Bremnes Harsta
Tiltak 4 [Jobbe for full 4G/5G tilgang i hele regionen Marianne Bremnes Harstat

al ling G Ti skal i sin utvikling av
Strategi Gjennom kjennskap til for nzeringsarealer skal Sgr-Troms utvikle og markedsfgre naringsarealer i en regional kontekst
Tiltak 1 Utrede markedets behov for naeringsarealer Marianne Bremnes Harstad
Tiltak 2 Arbeide for ikti i til i Marianne Bremnes, Bernhardt Halvorsen Harstad, Lavangen
Tiltak 3 Utvikle naeringsarealer i henhold til de til enhver tid Kjente Marianne Bremnes Harstad
Tiltak 4 [Jobbe for en felles markedsfpring av regionens nzeringsarealer Marianne Bremnes, Sigrun W. Prestbakmo Harstad, Salangen
|Malsetting H Oppna regional jon for og i gst/vest-aksen i Midtre Halogaland
Strategi Se til at Ha (E10) som regional gst/vest-akse har kapasitet og utforming tilpasset nzringers behov
Tiltak 1 Folge opp vedtak i NTP og sikre fi av anbefalte og besluttede faser Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 2 Sikre gjennomfering av fase RV83 Tjeldsund bru - Harstad Helene Berg Nilsen, Marianne Bremnes Skanland, Harstad
Tiltak 3 Sikre ingen av Engenes fiskerihavn Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 4 virke beslutning om gj alternativ 2 - kryssing av Tjeldsundet Dag Sigurd Brustind Ibestad
Tiltak 5 |Pavirke beslutning om & yege veiaksen Tromsg-Lenvik-Harstad, i trad med prosjekt Dag Sigurd Brustind |Ibestad

[
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Tiltaksliste til Strategi for vekst og utvikling i Sgr-Troms: TILTAK MED START 2018 (2019)

og Ansvarlig naeringssjef / Ser-Troms regi //pi STRR)
3 i Sor-Th
Strategi Tilby rask og iledning til griindere og etablert naringsliv
Tiltak 1 j e koordinert ing av injetj ialle Salangen, STRR
Tiltak 2 nettverket a av naeri j naeri a Lavangen
Sgr-Troms skal vaere en region for innovatgrer og entreprengrer
Strategi Skape en kultur for innovasjon og entreprengrskap der det er lov & lykkes
Tiltak 1 Utvikle nettverksbasert samarbeid - "Re:tenk hele dret" - (felles interesser innen nzeringer eller pa tvers av fag/naeringer) STRR
Tiltak 2 Bidra til at Ungt Entreprengrskap (UE) far en fast representant ansatt i regionen Skanalnd, Kvaefjord, Gratangen
Tiltak 3 Utrede mul for utvikling og forskning innen ressursforvaltning, resirkulering/avfall Kvafjord, STRR
Tiltak 4 Stimulere til i j ygging og utvikling av opplevelser i regionen - med tettere samarbeid mellom Visit Harstad og Lavangen, Skanland, Harstad
Visit Narvik som
a Pkt i ing som fglge av satsning i regionen
Strategi Utvikle tjeneste- og leverandgrnettverk for & betjene Forsvarets behov i regionen
Tiltak 1 Etablere prosjekt "Leverandgrutvikling" for  vinne anbud pa etablering, drift og forsyning/logistikk til Forsvaret Harstad
UNG
3 Frafall pa vgs | Sgr-Troms skal vaere lavere enn
Strategi Tidlig intervensjon for & unnga frafall pa videregaende skoler
Tiltak 2 Initiere ytterligere ikling for radgiverkorpset i regionen (videregende skoler) Ref. KUPA Skole-Neeringsliv Salangen
alsetti Gi gode minner om og stolthet for regionen
Strategi Kontinuerlig dialog med ungdommen
Tiltak 1 Utvikle frititidstil i samarbeid med STRR
Tiltak 4 Digitalisere historiefortellingen (Tore Hunds rike) Harstad, Lavangen
Tiltak 5 Etablere ressursgruppe med barn og unge i arbeidet med nasj jubi 2030 Harstad
Tiltak 6 Gjennomfgre elevdemokratiets dag Harstad ved ordfgrer Marianne Bremnes
i Trender og i
a Sgr-Troms skal jobbe for & vaere oppdatert pd og i i trender
Strategi Fglge med pa fremtidsforskningen
Tiltak 1 Utrede i for et fremti om mulig i inasjon med Makerspace Harstad, Kvaefjord
Tiltak 2 Utrede i for & gj amar mellom studenter og forskere fra UiT med naeringsliv og sektor* Salangen
Tiltak 3 Utrede i for 3 etablere et senter for som tiltak mot frafall i videregdende skoler** Lavangen
* Lulea Tekniske Universitet har mange gode tiltak og konsepter vi kan lzere av: https://www.Itu.se/org/LTU-Holding/LTU-Business
1+ Ref. satsing i Luled kommune, "gamification/spilfisering” - tiltak giennom spillutvikling og interaktiv lzsring for & fremme lese- og lzsringslyst hos elever i grunnskolen
a Sgr-Troms skal fglge av Smart region-lgsninger for 3 hgyne re ivi
Strategi Gjgre strategivalg for Smart-Igsninger som bidrar til bedre samhandling og tjer ik i byregion (bysenter - omland)
Tiltak 1 Utrede muli for Smart region-lgsninger i Spr-Troms Harstad
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Tiltaksliste til Strategi for vekst og utvikling i Sgr-Troms: TILTAKSBANK 2019->

Kompetan: Ansvar Oppstart

Malsetting Sgr-Troms skal vaere en vekstkraftig kompetanseregion
Strategi A Et tettere samarbeid med UiT og andre utdanningsinstitusjoner i regionen
Tiltak 1 Pavirke slik at Avdeling for kommunikasjon og samfunnskontakt (SKA) etablerer faste representanter i regionen
Tiltak 2 Utrede behovet for desentralisert utdanning i samarbeid med UiT og andre utdanningsinstitusjoner
Tiltak 3 Pavirke UiT og andre utdanningsinstitusjoner mht. tilrettelegging av global tilgang pa undervisning
Strategi B En region som ivaretar unge talenter
Tiltak 1 Jobbe for en mest mulig sgmlgs overgang mellom d - vgs og mellom vgs - hgyere
Tiltak 2 Jobbe for flere praksi: i bade offentlig og privat sektor gjennom veiledningskompetanse

i UNG

Malsetting A

Frafall pa vgs i Sgr-Troms skal vaere lavere enn |

Strategi Tidlig intervensjon for & unnga frafall pa videregdende skoler

Tiltak 1 Undersgke muligheten for & opprette Sgr-Troms' versjonen av Agderprosjektet*
Malsetting B Gi | gode minner om og stolthet for regionen

Strategi Kontinuerlig dialog med ungdommen

Tiltak 3 Arbeide for stgrre tilgang pa deltidsjobber for ungdom under 18 ar
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00465-2
Saksbehandler Ole Kristian Severinsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018

SOR-TROMS REGIONRAD - OPPTAK AV TJELDSUND KOMMUNE SOM
MEDLEM

Innstilling:

Kommunestyret godkjenner vedtaket i S@r-Troms regionrad om a ta opp Tjeldsund
kommune som fullverdig medlem. Medlemskapet trer i kraft nar alle medlems-
kommuner har gitt sin godkjenning.

Det anbefales at Tjeldsund kommune kun skal betale for befolkningsandelen i 2018,
og fullt medlemskap f.o.m. 1. januar 2019.

Det anbefales videre at vedtektenes § 2 endres ved utelukkende & tilfaye Tjeldsund
til listen over medlemskommuner.

Anbefalt ny tekst:
§ 2 Sammensetning og regionradets geografiske virkeomrade

Ser-Troms regionrad bestar av kommunene Gratangen, Harstad, Ibestad, Kveefjord,
Lavangen, Salangen, Skanland og Tjeldsund. Regionradet er sammensatt av
ordfgrerne i kommunene med varaordfgreren som vararepresentant. Dersom
varaordfgrer ikke kan mgte som vararepresentant, mgter den som ordfgrer
bemyndiger. Representasjonen fglger valgperioden, dvs at den til enhver tid sittende
ordfgrer representerer sin kommune i regionradet. Leder og nestleder velges for to ar
av gangen pa ordineert regionradsmegte i november maned. Dersom leder eller
nestleder sgker permisjon eller fritak i valgperioden, foretas suppleringsvalg sa snart
som mulig i ordinaert regionradsmate.

Vedlegg:
Regionradets vedtekter
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Saksframstilling:

Bakgrunnen er at Tjeldsund og Skénland gjennomforer en prosess med kommune-
sammenslaing som medferer opplesning av begge kommuner og opprettelsen av nye
Tjeldsund kommune i Troms fylke. Kommunesammensldingen vil vere effektiv fra 1. januar
2020.

Tjeldsund kommune har sagt opp sitt medlemskap i Ofoten regionrdd med virkning fra 1.
januar 2019. Dvs. at Tjeldsund kommune fortsatt er formelt medlem av Ofoten regionrad,
som fullt betalende medlem.

Tjeldsund kommune orienterer seg av naturlige arsaker mer og mer i retning av Troms, og ser
det som avgjerende viktig & delta i Ser-Troms regionradd ogsd 1 mellomperioden frem til
kommunesammensldingen er et faktum.

Tjeldsund kommune fremmet derfor ultimo 2017 en anmodning om 4 bli tatt opp som
medlem av Ser-Troms regionrad.

Regionradet vedtok pd mete i Skdnland 25. januar 2018 (Sak 05/18) & ta opp Tjeldsund som
medlem f.o.m. 1. januar 2018. I pdvente av godkjenning 1 Ser-Troms sine medlemskommuner
har Tjeldsund deltatt pa regionrddsmetene som konsultativt medlem.

Pé grunn av at Tjeldsund kommune ma betale fullt medlemskap i1 Ofoten regionréd ut 2019,
ble det i ovennevnte mete vedtatt at Tjeldsund kommune kun skulle betale folketallsandelen i
2018, og fullt medlemskap fra 1. januar 2019. For 2018 utgjer befolkningsandelen kr. 23.298.

Vurdering:

Opptak av Tjeldsund som medlem av Ser-Troms regionrad er en logisk konsekvens av
kommunesammensldingen med Skénland kommune. At Tjeldsund kommune allerede na har
behov for & orientere seg mot Ser-Troms er likeledes forstéelig og logisk.

Opptak av nye medlemskommuner mé formaliseres, og vil fere til vedtektsendring av
regionradets vedtekter § 2, og trer 1 kraft forst ndr medlemskommunene har godkjent dette.

Innstilling, saksforelegg og vurdering er basert pa forslag fra regionridets
administrasjon.
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Gratangen Harstad Ibestad Kvazfiord Lavangen Salangen Skanland

Sor-Troms regionrad

VEDTEKTER

Vedtatt 2015

8§ 1 Formal

Regionradet skal veere et politisk samarbeidsorgan. Det skal arbeide for a utvikle og styrke
regionen, spesielt infrastrukturen og rammebetingelsene for kommunene og neringslivet.
Samarbeidet skal bygge pa likeverdighet, apenhet og gjensidig tillit.

§ 2 Sammensetning og regionradets geografiske virkeomrade

Ser-Troms regionrad bestar av kommunene Gratangen, Harstad, Ibestad, Kvefjord,
Lavangen, Salangen og Skanland. Regionradet er sasmmensatt av ordfgrerne i kommunene
med varaordfgreren som vararepresentant. Dersom varaordfarer ikke kan mgte som
vararepresentant, mgter den som ordfgrer bemyndiger.

Representasjonen faglger valgperioden, dvs at den til enhver tid sittende ordfarer representerer
sin kommune i regionradet.

Leder og nestleder velges for to ar av gangen pa ordinzert

regionrddsmete i november méned.

Dersom leder eller nestleder sgker permisjon eller fritak i valgperioden, foretas
suppleringsvalg sa snart som mulig i ordinzrt regionradsmate.

8§ 3 Organisasjonsmessige bestemmelser

Regionradet holder arsmgte hvert ar innen utgangen av april.

Det kan innkalles til ekstraordineert arsmgate nar regionradets leder eller mer enn 50 % av de
deltakende kommuner forlanger det.

Administrasjonssjefene i de tilknyttede kommunene har mgte- og talerett.

Regionradet bestemmer selv hvem de for gvrig vil invitere til sine mater.

§ 4 Saksbehandling

Regionradet farer protokoll hvor alle saker og vedtak fares inn.

Vedtak som forplikter den enkelte kommune gkonomisk utover regionradets budsjett er ikke
gyldig far saken er behandlet i de bergrte kommuner.

Regionradet fatter vedtak med alminnelig flertall. Ved stemmelikhet er lederens
stemmegivning avgjgrende.

§ 5 Sekretariat

Regionradet engasjerer selv sekretariatshistand slik dette finnes hensiktsmessig.

Vedtekter for Sgr-Troms regionrad Side: 1
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TEV Y YT

Gratangen Harstad Ibestad Kvazfiord Lavangen Salangen Skanland

Sor-Troms regionrad

§ 6 Budsjett og gkonomi

Budsjett for det kommende ar skal oversendes de tilknyttede kommuner innen utgangen av
april maned.

De arlige utgifter ved drift av regionradet dekkes av de tilknyttede kommuner. Regionradet
vedtar budsjett innenfor de rammer kommunene fastsetter.

Bevilgede belgp innbetales til regionradets konto innen 15.01. i budsjettaret.

Regnskapsunderskudd innarbeides til dekning i neste ars budsjett. Regnskapsoverskudd fares
til disposisjonsfond.

8 7 Starre oppgaver

Starre prosjekter og utredningsoppgaver sgkes finansiert som egne prosjekter gjennom
anvendelse av distriktspolitiske virkemidler og statlige tilskuddsordninger.

8 8 Anvisningsmyndighet

Leder/nestleder anviser alle utgifter for betaling.

§ 9 Revisjon

Regnskapet skal revideres. Sa lenge regnskapet fgres som en del av vertskommunens
regnskap, er serskilt revidering ikke ngdvendig.

8§ 10 Vedtektsendringer

Endringer i vedtektene kan bare foretas pa ordinart eller ekstraordinzrt arsmgte og krever at
minst 2/3-deler av de mgtende representanter stemmer for endringen.
Endringer ma godkjennes av de deltakende kommuner.

8§ 11 Ikrafttredelse

Disse vedtekter trer i kraft fra det tidspunkt de er vedtatt av samtlige kommuner.

Vedtekter for Sgr-Troms regionrad Side; 2
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00496-2
Saksbehandler Ole Kristian Severinsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018

PROSJEKT JUNKER JUS2 VIDERE UTVIKLING

Innstilling:

1. Kommunestyret godkjenner at kommunen frasier seg deponiansvaret for Junkers
JU 52.

2. Kommunestyret anbefaler at Midt-Troms Museum overtar deponiansvaret for
Junkers JU 52 med det ansvar som fglger med dette.

3. Prosjekt Junkers JU52 i Gratangen avsluttes nar flyet er tilstrekkelig sikret
innenfor prosjektets ramme.

Vedlegg:
Forprosjektrapport Junker JU 52 i Gratangen
@konomisk status i prosjektet
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Saksframstilling:

Formalet med prosjektet Junkers JUS52 i Gratangen er a lofte fram den nordnorske
krigshistorien bade nasjonalt og internasjonalt, og synliggjere okkupasjonsmaktens forste
nederlag under 2. verdenskrig.

Gratangen kommune onsker & sette fokus pa regionens rolle og plass i historien om den
innledende fasen av 2. verdenskrig med utgangspunkt i Junkers 52 #6791 som er et av 11 som
landet pd Hartvikvannet den 13. april 1940. Flyet er et sterkt symbol pa de utfordringene
okkupasjonsmakten mette i Nord-Norge i aprildagene 1940. Med rett tilrettelegging kan det
skapes et monument som hedrer alle de som kjempet mot okkupasjonsmakten, bade norske og
allierte styrker, og ikke minst lokalbefolkningen

Gratangen kommune etablerte et prosjekt rundt dette konseptet 1 2015 og fikk det finansiert
med stotte fra Troms fylkeskommune, fra eget naeringsfond og eget arbeid. Spire hadde
ansvar for & etablere prosjektet og etter en anbudsprosess ble Sessan Consult AS engasjert
som prosjektleder.

Prosjektet ble startet opp 1 desember 2015, prosjektorganisasjon ble etablert og
nettverksarbeid ble pabegynt. Prosjektleder ble imidlertid i februar 2016 kalt til andre
oppgaver som vil vaere kjent for formannskap og kommunestyre. Arbeidet med prosjektet
stoppet derfor opp 1 pavente av en avklaring av tilsetting av ny rddmann.

Dette ble avklart i september 2016 og oktober startet leitingen etter noen som kunne fore
prosjektet videre. Valget falt pa Nine Grib, Gratangen Geology Services AS. Det ble
giennomfort en del kontakt- og ideskapende aktiviteter i prosjektet. Av ulike arsaker ble
imidlertid ble prosjektet ikke sluttfort.

Vedlagt folger en rapport om arbeidet sé langt i prosjektet. Pa grunn av manglende kapasitet
og fokus har prosjektet blitt liggende en tid uten oppfelging. I mai kom det imidlertid en
henvendelse fra Midt-Troms museum om at de kunne tenke seg & overta flyet med
depotansvar. Dette ble bekreftet i et mote raidmannen hadde med direktor Lisa Gay Bostwick,
Kristian Moldenes og Alvi Jensvold den 02.05.2018.

MTMU ga uttrykk for at de ensket & overta ansvaret for flyet herunder deponiansvar. De
hadde ogsa lesning for sikring av flyet ved lagring inne i Elveneslagrene i Salangen. De hadde
ikke resurser for oppstart av et restaureringsarbeid nd, men mente at dette métte ses 1 et
langsiktig perspektiv.

MTMU har ikke ressurser til a bekoste en flytting av flyet. Dette er en spesialtransport som
tidligere har veert utfort av et transportfirma i omradet. Kostnadene til sikring av flyet var
planlagt dekket innenfor prosjektet.

Vurdering:

Ré&dmannen folger langt pa vei rapportens konklusjon der det heter at prosjektet uten tvil har
potensiale, men at det ma bygges opp en organisasjon som kan jobbe med prosjektet om det
skal viderefores. Kommunen har per i dag ikke ressurser til & drive et prosjekt som dette.

Rédmannen mener flyet at ber holdes i regionen dersom det er mulig og at man ber starte med
restaurering av flyet slik som beskrevet rapporten. Det er et relativt mindre prosjekt bade
praktisk og ekonomisk, dessuten vil prosessen 1 seg selv ville kunne bli en attraksjon.
Gjennom denne fasen av prosjektet vil det ogsd vaere mulig a knytte kontakter til mulige
kilder til informasjon og ikke minst finansiering.
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Dersom deponiansvaret flyttes over til MTMU og lagres i Elveneslagrene i Salangen ma
MTMU ogsé overta det skonomiske ansvaret for flyet herunder evt. leie av lagerplass. Vért
prosjekt Junkers JU 52 i Gratangen avsluttes dermed.

Et hovedanliggende som hittil ikke er lost 1 prosjektet er & sikre mot var og vind og mot
interesserte suvenirjegere. Tilbudet fra MTMU innebarer at flyet sikres pa Elveneslagrene.
Dette er et viktig moment, men forutsetter at flyet lagres at Gratangen kommune er
gkonomisk involvert.

Konklusjon:

Det anbefales at MTMU overtar deponiansvaret for Junkers JU 52 med det ansvar folger med
dette.

Vart prosjekt avsluttes nar flyet er transportert til lager pa Elvenes i Salangen.

Dette ber ikke utelukke at kommunen pa et senere tidspunkt kan involvere seg i et bredere
anlagt prosjekt rundt flyet.
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FORPROSJEKT
JUNKERS 52  GRATANGEN

JUNKERS 52 | GRATANGEN

Den eksakte designasjon for flyet er Ju 52/3m
gde 6791 (vil i rapporten bli omtalt som
Junkers 52). Den er et av seks Junkers 52 fly
som ble hevet fra Hartvikvannet pa 80 tallet.
Tre av flyene er total restaurert, et er utstillet
pa Gardermoen de to andre i Tyskland (se
bilder nedenfor). To fly ble brukt som dele fly
for a kunne restaurere de gvrige og flyet i
Gratangen er det siste. Det stod fgrst lagret en
del ar pa Gardermoen fgr det kom til Narvik og e .
senere til Bjerkvik. | 2013 kom det til Gratangen. Heving av et av Junkersflyene fra
Hartvikvannet

Ju 52 fra Hartvikvannet pa Flieghorstes Wunstorf og Technik Museum "Hugo Junkers", Dessau

HISTORIEN OM JUNKERS 52 PA HARTVIKVANNET

Den 13. april 1940 lettet 13 Junkers fly fra Tyskland med utrustning til troppene som kjempet i
Narvik. Troppene som skulle okkupere Bardufoss flyplass var blitt slatt tilbake av norske styrker ved
Lapphaugen i Lavangen kommune og Gratangsbotn. Dermed matte man finne en alternativ
landingsplass og nye strategier. Valget falt pa Hartvikvannet naer Bjerkvik. General Dietl skriver i sin
dagbok den 13 april «Henimot 15.00 kom Fgrerens radiotale: Forsvar Narvik mot angrep. Ved
gunstig veer hjelper Luftwaffe. Beskytt Hartvikvann som landingsplass. ....... Adolf Hitler.».

Forprosjekt Junkers 52 i Gratangen Side 1 av 10
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To av flyene flgy seg bort i taken, mens de resterende 11 flyene landet pa Hartvikvannet kvelden den
13 april. Men det l1a 70 cm sng pa isen og under dette var det vann. Flyene klarte a lande, men flere
kjgrte seg fast og skadet understellet, eller gikk pa nesen. Tyskerne klarte a redde utrustningen som
kom med flyene, men flyene stod lett synlig ute pa isen. «Pa grunn av plutselig mildvaer er isen pa
vannet blitt sa oppblgtt og fullt av vann at maskinene ikke kan starte igjen. Tre maskiner ble skadet
under landingen pa isen.» (General Dietl’s dagbok 14/4-1940).

Norske og Engelske fly bombet de strandede flyene flere ganger og gjorde etter hvert stor skade pa
flyene som tyskerne jobbet med a berge. Til slutt var bare to fly flygedyktig, og tyskerne innsa at de
jobbet mot tiden. Norske krigsfanger trampet opp flystripe pa vannet. Tyskerne klarte imidlertid
bare a fa et fly i luften igjen. De gvrige ble staende pa vannet og nar varen kom sank de.

Hendelsene i og omkring Narvik varen 1940 pavirket ikke bare Norge, men hele Europa. Styrker fra
Polen, Frankrike, England, og Norge deltok i kampene i Norge mot tyske og @steriske styrker. Det var
fgrste gang et land klarte 3 sta imot tysk okkupasjon og selv om Norge til slutt matte gi tapt ble
hendelsene i Narvik et bevis pa at Hitler og Tyskland ikke var uslaelig.

OM FLYETS KONSTRUKSJON

Junkers 52 bestar hovedsakelig av aluminium, flykroppen er dekket av aluminiumsplater de fleste av
disse er korrugert. Dette gav flykroppen stabilitet pa tross av at det blev brukt veldig tynne
materialer. Golvet i flyet var av tre og er ikke bevart.

Motorene til flyet eksisterer men er i darlig forfatning, det star dog tre replika motorer uten innhold i
Bodg som kan monteres pa flyet inntil de originale motorer er restaurert.

Deler av interigret fra cockpitten eksisterer men ikke uansett restaureres Interigr i flyet ofte fgrst
etter eksterigret. Det vil veere en mulighet a8 ha en 3D modell av interigret fra et av de restaurerte
flyene tilgjengelig.

DIMENSJONER

Vingespenn 29,25 m
Vingeareal 110,50 m?
Lengde 18,80 m
Hgyde 4,50 m
Nettovekt 6 560 kg

Forprosjekt Junkers 52 i Gratangen Side 2 av 10
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Tegning av Junkers 52 fra http://www.airpages.ru/eng/draw/ju52_1.shtml

Forprosjekt Junkers 52 i Gratangen Side 3 av 10
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POTENSIALET FOR A SYNLIGJ@RE OKKUPASIONSMAKTENS
FORSTE NEDERLAG

Flyet er et sterkt symbol pa krigshandlingene i Ofoten i 1940. Landingen pa nesen pa vannet kan ses
som et symbol pa okkupasjonsmaktens nederlag i mgtet med nordnorsk natur og pagangsmot. Men
flyet har ogsa mange andre historier a fortelle.

- Simulering av innflygingen til Hartvikvannet
- Historien pa Hartvikvannet
- Kampene i fjellene

Junkers 52 i krigen i Norge: Junkers 52 spiller relativt liten rolle i krigshandlingene i Ofoten men
mange andre flytyper var i bruk, andre verdenskrig var den fgrste hvor flyet spilte en sa stor rolle .
Junkers var ogsa mye brukt av tyskerne under okkupasjonen.

- Betydningen av fly i krigen i Nord-Norge bade under angrepet i 1940 og videre under
okkupasjonen
- Junkers — arbeidshesten av flyvemaskiner

Junkers 52 som passasjerfly: Junkers fly var i drift som passagerfly i Norge bade fgr og etter andre
verdenskrig.

- Historien om passasjerflygning i Nord-Norge med utgangspunkt i Junkers

Junkers 52 — maskina: teknologien i flyet er en egen historie som kan gi en ekstra dimensjon til
hendelsene i 1940 og hvordan teknologien har utviklet seg siden.

- Hvordan kan det egentlig fly

- Hvorfor gikk JU 52 pa nesen nar det landet
- Teknologien i flyet —

- Hvorfor er flyet bygget som det er

Leke med flyet: A fly har inspirert menneskene siden de gamle grekere, det finnes uendelig mange
muligheter for a skape aktiviteter for barn bade i grupper og enkeltvis.

- Bygge modellfly (papirfly, Lego, skjaere ut i tynn finer mm.)
- Flysimulator
- Utstilling av Lego Junkers modeller (en spkning pa google viser at det er bygget mange)

Det er siden prosjektet startet bygget et nytt krigsminnemuseum i Narvik. Dette forteller historien
om kampene i 1940 og resten av krigen men det er fortsatt mange historier a fortelle. Samtidig
apner det ogsa for stgrre oppmerksomhet om krigshistorien i omradet og en utstilling bygget opp
rundt Junkers i Gratangen med fokus pa kampene i fjellet vil kunne vaere et viktig supplement i
historiefortellingen.

Det er firma i Gratangen som jobber med a utvikle turisme basert pa krigshistorien i omradet.
Junkers 52 anlegget kunne eventuelt plasseres sa det kunne fungere som base for vandringer i
soldatenes fotspor.

KONKLUSJON
Det er mange historier som kan fortelles med utgangspunkt i Junkers 52. og med moderne teknologi
kan bade flyet og historien gjgres levende og naervaerende. Men om en attraksjon skal bygges opp
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omkring Junkers 52 ma det tenkes utenfor boksen — gruppen av fly interesserte er for liten til at de
kan baere en sadan attraksjon. Men om man klarer a bygge en attraksjon med et innhold som kan
fenge andre grupper er det fult mulig & skape et lokalt og regionalt besgksmal.

FORANKRING AV PROSJEKTET LOKALT

Det har i prosjekt perioden vaert giennomfgrt et informasjons mgte pa biblioteket i Gratangsbotn og
en mini konferanse med inviterte deltakere hvor ogsa lokalbefolkningen var velkommen.

GRATANGEN

Mgtet pa biblioteket var velbesgkt og det er ingen tvil om at det er lokal interesse for flyet. Det ble
diskutert a starte en venneforening allerede under forprosjekt perioden, men det viste seg dessverre
a veere vanskelig a fa folk til 8 engasjere seg f@r det var bestemt hva som var malet med prosjektet.

REGIONALT

Krigsmuseet i Narvik har veert engasjert i Junkers 52 i mange ar. | mgte med museet ble det diskutert
hvordan museet eventuelt har mulighet for a bista. Det finnes ingen mulighet for finansiell bistand
per i dag men museet er velvillig til et samarbeide om utvikling av innhold og formidling av dette.

Mitt Troms Museum har ogsa vist interesse for flyet. Troms Forsvarsmuseum pa Setermoen er en del
av museet og de ser klare muligheter for synergieffekter. Om man velger & gjennomfgre prosjektet
som et museum kunne en konsolidering veere aktuell.

Miljget som har jobbet med flyet i Bjerkvik og Narvik er fortsatt interessert i a jobbe med flyet nar
restaureringen kommer i gang igjen. De sitter pa mye verdifull erfaring siden mange av dem har
jobbet med fly i mange ar.

LOKALISERING

Lokalisering av en attraksjon er en viktig suksess faktor. Om det blir for vanskelig tilgjengelig vil det
begrense besgkstallet. Lokasjonene som har veert diskutert for Junkers 52 er alle langs E6 eller i
Gratangsbotn bare noen km fra EG6.

MULIGE PLASSERINGER SO HAR VART DISKUTERT

«LANGS E6»

A fange turistene nar de kjgrer forbi kan veere utfordrende og det er ikke sikkert at en lokalisering
langs E6 vil vaere bedre enn en lokalisering nede i Gratangen. Naerhet til omradene hvor det ble
kjempet i 1940 og mulighet for turer og andre aktiviteter i disse omradene kan tale for lokalisering
her. Det har da veert diskutert tre omrader som mest relevant.

1. Langmyrra/Kvernmo krysset
2. @seiforbindelse med @se Camping
3. Lapphaugeniforbindelse med Lapphaugen Turiststasjon

De to siste har den fordel at det drives cafe virksomhet pa sommeren og det vil vaere mulig at det vil
skape mere trafikk pa et allerede etablert tilbud. Det er dog vanskelig & vurdere om dette vil veere
tilfellet. Lapphaugen forteller at de ser mange som stopper pa krigshistorisk landskap nedenfor
hovedbygget men det er fa av disse som kommer inn i cafeen.
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VED NORDNORSK BATMUSEUM 0G MINNELUNDEN

Nordnorsk Batmuseum eies av stiftelsen Nordnorsk Batmuseum og fartgyvernsenter. Det er apent 2-
3 maneder pa sommeren med cafe virksomhet og visninger i utstillingene. Ved siden av museet
ligger minnelunden med bautaer fra andre verdenskrig. Museet har de seneste 10-15 arene har
sviktende besgksgrunnlag det vil kunne bety et oppsving for et eksisterende tilbud a fa en ny
attraksjon i umiddelbar nzerhet. Igjen er nzerhet til eksisterende cafe tilbud en fordel. Museet har
verksteds fasiliteter som muligvis kunne brukes til en del av restaureringsarbeidet og det er
kontorlokaler tilgjengelig.

Det er ogsa en mulighet a lokalisere flyet der under renoveringen og la selve arbeidet vaere en
attraksjon. Om flyet senere flyttes til en annen permanent plassering vil det fortsatt skape en
forbindelse mellom de to attraksjoner. Stiftelsen er villig til a la prosjektet sette opp telt for arbeidet
med flyet i umiddelbar naerhet til museet.

Et problem med denne lokasjon er risikoen for oversvgmmelser fra fjorden og elven. Ved hgyt
tidevann og storm kan vannet sta helt opp til fundamentet av museumsbygget.

VED JENSEN FARM PA MIOAN | GRATANGSBOTN

Jensen farm er pub og konsertscene pa Moan i Gratangsbotn. Det ligger midt i sentrum for kampene
mellom norske og Tyske soldater. Dessuten er lokaliteten synlig fra E6, det krever dog at man vet at
det er noe man skal se etter. Eierne jobber med a bygge ut anlegget med mulighet for camping og
andre aktiviteter og er villig til & avsta grunn til et eventuelt bygg for flyet.

KONKLUSJON
Alle de foreslatte lokasjoner er gode plasseringer de bgr dog undersgkes nzermere med hensyn til
grunnforhold og mulige plasseringer av et sa stort bygg som det her er tale om.

KOSTNADER OG FINANSIERINGSMULIGHETER

Kostnadene i prosjektet er hovedsakelig restaurering av flyet og et bygg sa flyet kan utstilles. | tillegg
vil komme utgifter til eventuelt annet innhold.

RESTAURERING AV FLYET

TILSTAND | DAG

Da flyet ble hevet fra Hartvikvannet var det i rimelig god stand. Dessverre falt taket fra en hangar
hvor flyet var oppbevart pa Gardemoen pa flyet og skadet noen plater pa flykroppen, disse plater er
fiernet og det er mulig at de ma erstattes, det er dog ogsa en mulighet at la flyet sta apent sa man
kan se inn i det, eventuelt kan apningen dekkes med pleksiglass eller lignende. Ifglge
luftfartsmuseum i Bodg vil det vaere vanskelig a skaffe nye plater i rett korrugering.

| forbindelse med tidligere restaurering av flyet har man slipt store deler av flykroppen for a fjerne
maling og korrosjon. Siden det ikke har veert pafgrt noen beskyttende maling etter dette har
aluminium overflaten igjen korrodert. Denne korrosjonen ma fjernes fgr eventuell beskyttende
overflatebehandling kan gjennomfgres.

RESTAURERING/KONSERVERING AV FLYET

Tidligere har de fleste fly samlinger vaert drevet av frivillige som hovedsakelig hadde bakgrunn som
flymekanikere og flygere. De restaurert helst flyene tilbake til sin opprinnelige «fabrikkny» tilstand.
Dette er et enorm tids og resurskrevende arbeide. Dette er ogsa det som er gjort med de andre fly
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som er hevet fra Hartvikvannet. De siste arene er flere fly samlinger begynt a se flyene som et
historisk objekt fremfor en teknisk gjenstand. Det har medfgrt at man na vurdere ngye om man skal
restaurere tilbake til «fabrikkny» stand eller om man skal fryse nedbrytningen av flyet i tid sa skader
etc. kan fortelle flyets historie.

Restaureringen av Junkers 52 er allerede pabegynt i den gamle skolen. Siden hovedparten av
fuselagen allerede er slipt ned vil det ikke vaere mulig & gjenskape den tilstand det var i nar det ble
hevet fra Hartvikvannet selv om dette hadde vaert gnskelig. Dermed ma man vurdere om man vil
stille flyet tilbake til den stand det var i ndr det flgy til Hartvikvannet eller om man vil prgve 3 gjgre
noe annet. Et alternativ som kom opp pa «Submerged Aircraft Conferance» var at male flyet hvitt og
bruke prosjektorer til a belyse flyet med ulike design. Dette ville gjgre det mulig a presentere flyet
bade som militaert og sivilt. Vingene er dog ikke slipt og det vil matte avgjgres om dette skal gjgres
eller om man skal bibeholde dem i den stand de er i. Om man gnsker et fly i den stand det var i nar
det blev hevet er eneste alternativ a ga tilbake og se om et av de resterende flyene i Hartvikvannet
er i bra nok stand til at heves.

For flyet eventuelt restaureres ma det ogsa gjennomfgres en grundig vurdering av nedbrytningen av
flyets konstruksjon. Det ma avgjgres om fuselagen fortsatt kan baere vekten av vingene.

Pensjonert konservator fra Norsk luftfartsmuseum Birger Larsen har sagt seg villig til a veere radgiver
ved restaurerings prosessen, prosjektleder har dessuten hatt dialog med Konservator Michael
Lofthus ved museet.

FASILITETER TIL RESTAURERING

Flyet trenger ikke & veere montert under restaureringsprosessen men det vil fortsatt kreve en del
plass under arbeidet. Arealet av vingene er 110m2 og i tillegg til dette kommer flykroppen.
Alternativt kan vingene sta pa siden, Hver vinge er ca. 6 x 13 m det vil derfor kreve et lokale med 7 m
til taket. I tillegg bor det veere tilgang til et oppvarmet verkstedbygg.

KOSNADSKALKYLE RESTAURERING
De store kostnadene ved restaureringen vil vaere lokaler og arbeidstimer. Men ingen av kostnadene
kan beregnes med noen form for sikkerhet fgr det er bestemt hvordan flyet skal restaureres.

Lokaler se nedenfor «overslag kostnader bygg»

Arbeidstimer: De fleste arbeidstimer vil veere dugnadstimer det vil dog matte beregnes at det skal
betales for noe eksperthjelp.

Materialer og verkt@y: Kostnadene kan ikke vurderes fgr det er bestemt hvordan flyet skal
restaureres.

BYGG TIL JUNKERS 52

Flyet ma sta under tak om det skal bevares. Flyet er 20 x 30 meter om det monteres med begge
vingene pa. A utstille det fullt montert vil derfor kreve et bygg p& minst 600 m2. Det er et alternativ &
montere bare ene vingen det vil i s& fall vaere ca. 20 x 18 meter og kreve et bygg pa ca. 400m?. | tilleg
vil komme eventuelle publikum fasiliteter | Narvik var det ogsa diskutert 3 utstille bare cockpiten
dette ma i sa fall deles fra selve flykroppen men det skal vaere relativt enkelt.
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En annen faktor er om bygget skal kunne oppvarmes. Flykroppen trenger ikke dette sa det vil vaere
for a gjgre det mere bekvemt for publikum. Det vanligste pa flymuseer verden over er at byggene
som flyene star i er uoppvarmede hangarer og at eventuelle utstillingslokaler er oppvarmede.

Det er underspkt flere mulige former for bygg til restaurering og videre utstilling/oppbevaring av
flyet. En plasthall kan vaere en mulighet i restaureringsfasen men er ikke ideelt pa lang sikt. Det
billigste alternativ er et stalbygg med korrugerte plater som vegger og tak. Dette kan veaere en
mulighet bade for restaureringsfasen og som utstillingshall. Med et stgrre budsjett vil det vaere mulig
a bygge et bygg spesielt designet til flyet som for eksempel det som er utarbeidet av Alvin Jensvoll og
Pirri (se illustrasjon nedenfor).

| forbindelse med minikonferansen utarbeidet Stein Storsul et kostnadsoverslag for et komplett
museumsanlegg med 600m2 hall til flyet, 500 m2 publikumsareal (entre, utstilling, kafe) og 100 m2
til verksted og administrasjon. Med kall all til flyet blir totalen 43,25 millioner. Dette er dog et mye
stgrre prosjekt en det som man har sett for seg lokalt. Estimatet for bare den kalle fly-hallen var 9
millioner det fremkommer dog ikke hvilken type bygg det er regnet pa.

¢
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OVERSLAG KOSTNADER BYGG

Grunnarbeider: Uansett hvilken type bygg det velges vil det matte gjgres noen grunnarbeider.
Kostnader til grunnarbeider er vanskelig & vurdere fgr tomta er valgt men om det er ngdvendig a
med stgpning av betong fundament vil kostnaden for dette ligge pa 1000 — 1500 kr per m?.

Plasthall: Pris for plasthall ligger fra 70.000 for en plasthall pa 12 x 25 meter med buede vegger/tak
til 200.000 — 400.000 eller mere for de stgrre hallene. Det kan vaere mulig a kjgpe brukt alternativt a
leie. | tillegg kommer eventuelle grunnarbeider og gulv. Alternativt kan det leies plasthall, prisene
ligger fra 4000 kr om maneden men det vil fortsatt skulle gjgres grunnarbeider.

Stalbygg: per m2 ligger fra 1200 og oppover et grovt overslag viser at dette vil koste 600.000 til 1.5
millioner eksklusiv grunnarbeider og gulv (laveste pris for et bygg pa 500 m? hvo flyet ikke kan
monteres med begge vinger pa).

Pirri/Gulo design: Det er ikke gjort kalkulasjoner pa designet som er foreslatt, det er dog mulig at
det kan sammenlignes med byggingen av glasshuset over MS Polstjerna i Tromsg — Det har ifglge
kilder kostet 12 millioner. Det har ikke vaert mulig a fa dette tallet bekreftet.
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Verksted: Det ma veere tilgang til et oppvarmet verksted, det kan vaere aktuelt a utfgre
restaureringen i naerheten av et eksisterende verksted for eksempel i Hellarbogen eller ved
Nordnorsk batmuseum eller det kan vaere et verksted som bygges opp i containere eller skurvogner.

KOMMERSIELT POTENSIALE

Det er nasjonalt og internasjonalt stor interesse for krigshandlingene i regionen.

Gjennomreisende turister er ikke nok til 8 baere en attraksjon de lokale og regionale innbyggere ma
ogsa komme og de ma komme tilbake. For at de skal komme ma det jobbes med innholdet i
attraksjonen og det ma skapes aktiviteter rundt den.

En mulighet er a se pa et ubemannet utstillings anlegg. Dette er et konsept som allerede er i bruk
blant annet i Danmark. Et ubemannet utstilling vil ha vesentlig lavere driftskostnader enn en
bemannet utstilling. Det vil fortsatt veere mulig & ha guidede besgk og dermed skape arbeidsplasser
og bemanning pa sommeren hvor besgksaktiviteten er stgrst vil vaere en mulighet.

ORGANISASJONSFORM

Museum: Om flyet skal sta i et museum vil det sannsynligvis matte gjennomfgres som en del av et
konsolidert museum. Gratangen kommune er per i dag ikke medlem i et konsolidert museum, det
har veert dialog med Midt Troms museum bade om dette prosjektet og i andre ssmmenhenger og
det er en mulighet at bli en del av den organisasjonen. Alternativt kan museet sta alene men det vil i
sa fall vaere lite sannsynlig at det kan fa statsstgtte.

Kommersiell bedrift: Det anses som lite sannsynlig at en attraksjon basert pa Junkers 52 vil dra
tilstrekkelig med interesse for a kunne drives uten en eller annen form for statsstgtte.

Stiftelse eller forening: Restaureringen av flyet vil eventuelt kunne utfgres av en stiftelse eller
forening som det ble gjort med MS Polarstjerna i Tromsg. Der stod en forening for gjennomfgringen
av prosjektet og deretter ble det overdraget til Tromsg Museum som driver det i dag. Det kan vaere
enklere a fa tilgang til midler til et prosjekt som dette som stiftelse men det krever et stort
engasjement av enkeltpersoner

FINANSIERING

Det er flere mulige kilder til finansiering av et prosjekt som dette, hvilke som vil vaere aktuelle
avhenger av hvilken form man velger at prosjektet skal ha.

Statlige midler: Det kan veere aktuelt a fa midler fra fylket eller innovasjon Norge, dette avhenger
dog i sa hgy grad av prosjektets form at det ikke er undersgkt i detaljer.

Museumsstgtte: Om prosjektet giennomfgres som et museum og blir konsolidert inn i et
eksisterende museum vil det vaere mulig a8 fa museumsstgtte.

Sponsor midler fra naeringslivet: Lokalt og regionalt naeringsliv som ser verdien av a skape lokale
attraksjoner.

Stgtte fra fond og stiftelser: Mange museer og attraksjoner i Europa bygges i dag med stgtte fra
ulike fond og stiftelser. Siden historien har et bredt publikum i Europa bgr det undersgkes om dette
vil vaere en mulig kilde til finansiering.
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Dugnad: En stor del av kostnaden ved renovering av flyet vil vaere arbeidstimer. Denne delen ville
matte «finansieres» med frivillig arbeide. Man bgr se pa om det kan vaere aktuelt 3 fa frivillige fly
entusiaster fra resten av landet og eventuelt Tyskland og England involvert. For eksempel gjennom 3
tilby rimelig overnatting og kursing i ulike restaureringsteknikker.

KONKLUSJON

Prosjektet har uten tvil potensiale men det ma bygges opp en organisasjon som kan jobbe med
prosjektet om det skal viderefgres. Kommunen har per i dag ikke ressurser til a drive et prosjekt som
dette.

Prosjektleder mener at man bgr starte med restaurering av flyet, det er et relativt mindre prosjekt
bade praktisk og gkonomisk, dessuten vil prosessen i seg selv ville kunne bli en attraksjon. Gjennom
denne fasen av prosjektet vil det ogsa vaere mulig a knytte kontakter til mulige kilder til informasjon
og ikke minst finansiering. Arbeidet kan utfgres i et telt hvor flyet er sikret og med plass til 3 jobbe.
Det vil vaere mange fordeler ved a plassere dette ved Nordnorsk batmuseum i Gratagsbotn hvor det
er tilgang til verksted samt cafe for de besgkende. Det vil ogsa veere mulig at ha prosjektkontor pa
museet som har ledige lokaler.
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Budsjettoppfelging - Junker Ju 52 i Gratangen

Kostnader

X ., Oppr. Direkte Indirekte Revidert
Beskrivelse (Belap i kr) bud:;:tt kostnader kostnader budsjett Regnskap
Eksterne ressurser 100 000 90 000 90 000 94 380,00
Flytting/sikring av fly 100 000 30 000 45 000 75 000 0,00
Kommunikasjon/markedsfgring 30 000 30000 65 000 95 000 41 850,00
Prosjektledelse 190 000 190 000 190 000 89 639,90
Reiser-/mgtekostnad 50 000 35000 35000 2 675,16
Diverse og uforutsett 60 000 30 000 15 000 45 000 7 650,00
Sum 530 000 405 000 125 000 530000 236 195,06
Finansiering

. . Oppr. Revidert
Beskrivelse (Belgp i kr) budsjett budsjett Regnskap
Egeninnsats 115 000 125 000 49 500,00
Egne midler 115 000 140 000 68 597,53
Troms fylkeskommune 300 000 265000 118 097,53
Sum finansiering 530000 530000| 236 195,06

OKS, 05.06.2018



knad om midlertidig fritak for boplikten gnr 42 bnr 27 i Gratangen kommune - 17/00296-13 Sgknad om midlertidig fritak for boplikten gnr 42 bnr 27 i Gratangen kommune : Spknad om midlertidig fritak for boplikten gnr 42 bnr 27 i Gratangen kommune

" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 17/00296-13
Saksbehandler Torbjern Johnsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 17.04.2018

SOKNAD OM MIDLERTIDIG FRITAK FOR BOPLIKTEN GNR 42 BNR 27 1
GRATANGEN KOMMUNE

Innstilling:
Gratangen kommune opprettholder sitt vedtak i sak 63/17.

Gratangen kommune innvilger ikke midlertidig fritak fra boplikten ved Asle Hgyem sitt
erverv av landbrukseiendommen gnr 42 bnr 27 og 47 bnr 4, Jfr. konsesjonslovens
1,7 og 9.

Det er lagt vekt pa at Gratangen kommunen har innfart 0-konsesjon, dvs. alle
bebygde eiendommer med vaningshus/bolig har boplikt. Kommunen gnsker sa langt
det anses ngdvendig for & hindre at eiendommer som bar brukes til helarsbolig blir
brukt til fritidsformal. Omsgkte eiendom er en slik eiendom. Eiendommen ligger i et
omrade der det er interesse for erverv av eiendommer til boligformal og mener at
boligen kan uten omfattende restaurering brukes som helarsbolig.

Det gis ikke fritak fra driveplikten, men driveplikten ivaretas ved at det er inngatt
langsiktige skriftlig kontrakt pa 10 ar eller mer. Jfr. jordlovens § 8. Det settes som
vilkar: - Skogen skal drives i samrad med kommunen. - Det ma ikke legges
hindringer i veien for eventuelt bygging av felles skogsvei i grenda. Sgker oppfordres
til a legge til rette for at gardsbruk i drift, gis muligheter for nydyrking av 20 daa
dyrkbar jord fra eiendommen.

Soker kan lgses boplikten ved utleie.

Vedtaket kan paklages, fj. Vedlagt orientering.

Vedlegg:

Sweknaden datert 01.02.2018

Fylkesmannen behandling jfr. Brav datert 25,01.2018 sak 2017/1592-0
Saksutredning i F.sak 63/17- klage pa vedtak
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Saksframstilling:

Soker: Asle Hgyem, Postboks 2150, Kanebogen, 9497 HARSTAD
Sgknaden er datert 01.02.2017
Det sgkes om midlertidig fritak fra boplikten fra til 12.mai 2023.

Seknaden er som fglgende:

«Jeg har mottatt endelig avgjerelse og avslag fra Fylkesmannen i Troms pa sgknad
om fritak for boplikt pa min eiendom i Gratangen etter arv.

Jeg vil med dette meddele at jeg onsker a bosette meg i kommunen og bruke huset
som helarsbolig i de 5 ar som boplikten gjelder.

Men pa grunn av min livssituasjon na og frem til jeg er pensjonist, sa ser jeg det som
sveert vanskelig a skulle kunne oppfylle boplikten ved & bosette meg i Gratangen
allerede nu.

Jeg sgker herved Gratangen kommune om utsettelse av palagt flytting til kommunen.
Beregnet flytting til kommunen vil da kunne skje etter min 67 ars alder som da er
pr.12 mai 2023. Jeg haper pa en positiv behandling av min sgknad.»

Denne sak har veert til behandling tidligere, jfr. Formannskap sak 43/17 og klagesak
63/17, saksutredning vedlegges i sin helhet og danner grunnlagt for omsgkte vedtak.

Klagesaken 63/17 ble behandlet av fylkesmannen den 25.01.2017 . ref.nr
2017/1592-0 — Klagen ble ikke tatt til folge. Seknad om konsesjon ved erverv av
eiendommen gnr 42 bnr 28 og gnr 47 bnr 4 i Gratangen kommune er avslatt i
medhold av konsesjonslovens §§ 1 og 7. Fylkesmannen brev vedlegges i sin helhet.

Kommunen legger til grunn tidligere saksutredning i sak 63/17 i denne
saksbehandling og Fylkesmannen brev av2501.2018

Vurdering i denne sgknad er om der skal apnes for midlertid fritak fra boplikten fram
til 2023 pga. saker ikke kan tilflytte eiendommen pga. av sitt arbeid.

Gratangen kommune kan ikke se at pga. av arbeid gir grunnlag for midlertidig fritak.

Soker kan lgse boplikten med utleie.
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 17/00296-4
Saksbehandler Torbjern Johnsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap

NY BEHANDLING - KLAGE - KONSESJON § 7 - ERVERV AV
EIENDOMMEN GNR 42 BNR 27 OG GNR 47 BNR 4 1 GRATANGEN
KOMMUNE

Innstilling:

Saken legges fram uten innstilling.

Vedlegg:
- Fylkesmannen vedtak i brev datert 28.03.2017. deres ref. 2017/1592-0 — oppheving av
vedtak -klage — konsesjon § 7 — erverv av eiendommen gnr 42 bnr 27 og gnr 47 bnr 4
- Seknad
- Klagen
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Saksframstilling:

Fylkesmannen i Troms har i brev av 28.03.2017, deres ref. 2017/1592 behandlet klagen —
konsesjon §7 — erverv av eiendommen gnr 42 bnr 28 og gnr 47 bnr 4 i Gratangen
kommune og opphevet formannskapet vedtak i klagesak 8/17.

Fylkesmannen vurdering er som felgende:

Rettslig grunnlag

«Fylkesmannen kan prove alle sider i en sak og herunder ta hensyn til nye omstendigheter. Vi
skal vurdere de synspunkter som klageren legger frem, og kan ogsa ta opp forhold som ikke
er berort i klagen. Der Fylkesmannen er klageinstans for vedtak truffet av en kommune, skal
vi imidlertid legge vekt pd hensynet til det kommunale selvstyret ved proving av det frie
skjonn, jf. Forvaltningsloven § 34 annet ledd.

Soknaden har veert gjenstand for klagebehandling, og fylkesmannen finner at soker her har
fatt adgang til d fremme sitt syn pd saken i klageomgangen.

Tidligere eier har fritak fra boplikten for forskrift om nedsatt konsesjonsgrense ble innfort i
kommunen i februar 201 1.

Hvorvidt vilkdrene i konsesjonsloven for a kunne innvilge eller avsld konsesjon er oppfylt
eller ikke fremgar ikke av formannskapets vedtak. Nar disse vurderingene ikke fremgar, kan vi
vanskelig se at formannskapets har vurdert hensynet bak bestemmelsene. Vi viser til at
kommunen har lagt vekt pd bosettingshensynet og eiendommens beliggenhet i forhold til
samfunnsfunksjoner. Det gdar imidlertid ikke fram momenter som bebyggelsens art og om
den ble brukt som helarsbolig, og om det er paregnelig at andre vil kjope den til a bruke
den til helarsbolig, jf. Konsesjonsloven § 10. Boligens tilstand har veert et vesentlig moment
i klagen. Dette er ikke vurdert i vedtaket, Heller ikke hvor pdregnelig det er a fd solgt
eiendommen til bosetting.

Vi finner derfor at kravet til begrunnelse i fvl. § 25 ikke er oppfylt og at det foreligger
saksbehandlingsfeil.

Mangelfull oppfyllelse av kravene til begrunnelse av forvaltningsvedtak i fvl. § 15 kan av og
til gi klageinstansen et utilstrekkelig grunnlag for d skulle overprove de vurderinger som er
gjort i saken. For eksempel vil dette gjelde der saksframlegg og innstilling til vedtak redegjor
for hvorfor soknaden bor innvilges, men vedtak ikke er tilstrekkelig begrunnet, slik det er
tilfelle i denne saken.

Det folger av sikker rett at slik manglende eller ufullstendige begrunnelse i seg selv kan veere
en feil ved vedtaket som forer til at vedtaket md kjennes ugyldig, jf. Eckhoff/Smith,
Forvaltningsrett, 9 utgave, side 490. Dette er ogsd i trad med prinsippet uttrykt i fvl. § 41.
Vedtaket om a avsla seknaden om konsesjon md derfor oppheves, og hjemvises til fornyet
behandling.

Fylkesmannen avgjorelse:
Fylkesmannen viser til overstdende, og opphever kommunens vedtak om konsesjon pga.
mangelfull begrunnelse og hjemviser saken til fornyet behandling i kommunen.
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Vedtaket er endelig og kan ikke pdklages. Partene anses underrettet ved kopi av dette brevet.
Vi gjor oppmerksom pa partenes rett til a gjore seg kjent med sakens dokumenter, jfr.
forvaltningslovens §§ 18 og 19.»

Vedtaket fra fylkesmannen, vedlegges i sin helhet.

Formannskapets behandling av klage sak 8/17 og seknad sak 107/16:

Klager: Asle Hoyem, v/advokatforum v/Kjartan Wiik, postboks 493,
8507 NARVIK.

Klagen er datert 21.12.2016, mottatt 22.12.2016.

Det klages over Gratangen formannskap's vedtak av 23.11.2016 - saksnr 107/16. Avslag
pa seknad om fritak fra boplikten ved erverv av gnr 42 bnr 27, 47.

Klagen er som folgende. "Jeg viser til kommunens vedtak av 29.11.2016. Jeg er kontaktet av
Asle Hoyem, og fremsetter klagen pa hans vegne. Vedtaket fra Gratangen kommune ble
mottatt hos Asle Hoyem 30.11.16. Klagen er saledes rettidig.

Begrunnelse for klagen

Kommunen innvilget fritak fra den samme eiendommen da Asle Hoyems mor sokte om dette i
1995.

Det er for Hoyem vanskelig a se hvilke forhold som skal ha endret seg, slik at det siden
forrige vedtak om fritak har blitt nodvendig d gi et avslag.

Det anfores at kommunen - i motsetning til vedtak som ble gjort i 1995 - i for liten grad har
vektlagt de omstendigheter som taler for at det skal gis fritak for boplikten.

I vurderingen av om det skal gis fritak, skal det blant annet tas hensyn til eiendommens
Storrelse, avkastningsevne og husforholdene pa eiendommen. «Det skal scerlig tas hensyn til
eiers/sokers tilknytning til eiendommeny. jf. administrasjonens saksfremlegg.

Den aktuelle eiendommen har veert i familiens eie i generasjoner, sokers tilknytning til den er
naturligvis sterk. Et vedtak som innebcerer at Hoyem tvinges til d selge eiendommen ut av
familien, vil veere sveert ille for ham.

Det er for Hoyem vanskelig a se at det foreligger vektige argumenter fra d nekte han fritak.

De landbruksmessige hensyn er ivaretatt giennom langtidsleie av fulldyrka mark.
eiendommen gir heller ikke grunnlag for selvstendig drift.

Vedtaket fra kommunen har en sveert knapp begrunnelse, noe som gjor det vanskelig d
imotegd. Det pekes i oversendelsen likevel pa at kommunen har vektlagt hensynet til bosetting
i omrddet.

Begrunnelsen harmonerer darlig med beskrivelsen som er gitt i saksframlegget til
administrasjon i saken, hver det framgar at «Det er ingen som etterspor ledige boliger i
omrddet.»
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Videre pekes det pd hensikten med den lokale forskriften er a hindre at eiendommer som bor
brukes til helarsbolig blir brukt til fritidsformal.

Boligen pd den aktuelle eiendommen er bebygget i 1920, og ikke nevneverdig modernisert
siden 1952. Det har ikke bodd folk pa eiendommen pa 24 ar.

Det anfores derfor at boligen pd eiendommen ikke er egnet som helarsbolig, og at den
aktuelle sak derfor ikke falle inn under det hensyn den lokale «0-konsesjonsforskrifteny er
ment d ivareta.

Pd denne bakgrunn bes det om at kommunen omgjor det vedtak som er fattet. I motsatt fall
bes klagen oversendt klageinstansen til behandling.

For ovrig vises det til Hoyems soknad av 14.02.2016 med vedlegg".

Klagen legges fram til behandling i formannskapet. Administrasjon viser til
saksutredningen i formannskapet sak 107/16 og har ingen ytterligere merknader i til
saken

Fra metet i Formannskap den 14.02.2017, klagen - saksnr 8/17.

De underrettes herved om at det er fattet felgende vedtak:
Gratangen formannskap opprettholder sitt vedtak i sak 107/16, med avslag pa seknad om
fritak fra boplikten ved erverv av gnr. 42 br.nr 27 og gnr 47 bnr 4

Behandling og saksutredning i formannskapsak 107/16 den 23.11.2016

Vedtaket i sak 107/16 1 formannskapsmete 23.11.2016 er som folgende:
Gratangen kommune innvilger ikke varig fritak for boplikt pd eiendom gnr 42 bnr 27 og 47
bnr 4 med henvisning til konsesjonslovens § 1 og 7.

Hensynet til bosetting vektlegges sterkt i omradet som har barnehage, skole og idrettsanlegg i
gangavstand, og flere av nabohusene er né bebodd av unge familier.

Saksutredningen i sak 107/16 er som felgende:
Seker: Asle Hoayem, Postboks 2150 Kanebogen, 9497 HARSTAD

Seknad om konsesjon (fritak fra boplikten) ved erverv av gnr 42 bnr 27 "Strand" i Fjordbotn.
Seknaden er datert 14.02.2016, mottatt 16.02.2016. Gratangen kommune har i brev av 08.01.
sendt orientering om bo- og driveplikten.

Eiendommen ligger 1 grenda Fjordbotn og er bebygd med, vaningshus, byggear 1920, ca 60
kvm, 1,5 etasje, 1 middels stand, fjos, byggear 1920, 96kvm, 2,9 etasje, middels stand, i tillegg
star det stabbur og uthus.

Arealfordeling i felge NIBIO sin gardskart er som folgende: 4,7 daa fulldyrka jord, 41 daa
skog av hey bonitet, 218 daa skog av middels bonitet og 275 daa annet areal.
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Av det produktive skogarealet er det 1 folge eierens skogkulturskjema tilplantet ca 35 daa
barskog.

Eiendommen bestéar av 1 innmarksteig og 7 utmarksteiger. Det meste av utmarksteigen ligger
sveert vanskelig til for maskinell drift. Gnr 47 Bnr 4 ligger ved mellom Hestvatnet og
Reisevatnet. I folge arealplanens arealdel ligger eiendommen 1 LNF-omréde.

Bruket har andel i felleseie.

Det har kun vert tatt ut virke til eget forbruk. Den dyrkbare jord har vert leid ut. Omlag 20
daa kan fulldyrkes.

Eiendommen har ikke vaert bebodd siden 1992, og har ikke vert drift pa flere tidr. Det er gitt
fritak fra boplikten i 2005, til sekers mor.

Eiendommen gir ikke grunnlag for selvstendig drift.

Seker er bosatt i Harstad og har overtatt eiendommen fra sine foreldre. Det er inngétt skriftlig
jordleiekontrakt med bruk i drift. Seker legger til grunn i sin seknad at bolig ikke er tjenlig
som heldrsbolig etter dagens standard. Skogen vil bli drevet av seker og dyrka jord leies ut pa
skriftlige kontrakt pa 10 ar, samt at det er gitt fritak tidligere, seknad med vedlegg vedlegges
til behandling.

I grenda Fjordbotn er det ingen bruk i drift i dag, men all dyrka jord er leid ut til bruk 1 drift i
nabogrenda Moan, som ogsa er den del av bnr 42. Brukene som er i drift har behov for &
styrke eget og leid areal.

Administrasjon vurderinger:

Det er uheldig at landbruksressurser erverves uten at det er interesser for & drive og bebo
disse. Boligen er i dag ikke tjenlig som helarsbolig ut fra dagens standard. Det er gitt fritak
fra boplikten tidligere pd omsekte. I omrédet har det vert en del boliger som er solgt til
boligformél som egen bolig eller til utleie. Det er ingen som ettersper ledige boliger i
omradet. Det er flere som enske & bygge egen bolig i omréde.

Med bakgrunn i prosjekt”Blest i Havlandet” og enske om & legge til rette for en ekning i
helérs bosetting, samt & forhindre uensket okning av fritidseiendommer i boligomréder, har
rddmannen/kommunestyret i sak 46/01 vedtatt & innfere nedsatt konsesjonsgrense ~0-
konsesjonsforskriften."

Lokal forskrift om konsesjon for boligeiendom har og skal ha bare et siktemal: Hindre at
eiendommer som bar brukes til heldrsbolig blir brukt til fritidsformal, 1 denne sak trer o-
konsesjon inn.

Seknaden blir & vurdere i forhold til konsesjonsloven og odelsloven.

Av odelslovens bestemmelser framgar at det etter soknad kan innremmes helt fritak fra
boplikten. Ved avgjerelsen skal det mellom annet tas hensyn til eiendommens storrelse,
avkastningsevne og husforhold pa eiendommen. Det skal tas sarlig hensyn til eiers/sokers
tilknytning til eiendommen.

Sekers enske a vedlikeholde bolig og leie ut jord pa skriftlig kontrakt, som ogsa tilfredsstiller
kravet til driveplikten.

Bruket gir ikke grunnlag for selvstendig drift, her er utleie den beste lgsningen.
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Det er ogsé inngatt langsiktig skriftlig kontrakt pa den dyrkbare jord, som er en driftsmessig
god lesning.

Etter en samlet vurdering foreslas at det gis varig fritak fra boplikten.

Det tilrés ikke & gi fritak fra driveplikten, og driveplikten kan ivaretas ved at det inngés
langsiktige skriftlige kontrakter pd 10 ar eller mer, jft. jordlovens § 8.

Det ber settes som vilkar at skogen skal drives 1 samrdd med kommunen. Og det ma ikke
legges hindringer 1 veien for eventuelt bygging av felles skogsvei. Seker oppfordres til & legge
til rett for nydyrking av 20 daa dyrkbar jord pa eiendommen til gérdsbruk i drift.

Lovverket:

Driveplikt

Jordloven § 8 regulerer né driveplikten pd odelseiendom og konsesjonspliktig eiendom.
Driveplikten kan oppfylles ved bortleie med avtale av minst 10 ars varighet. Det er krav om
skriftlighet og driftsmessig gode losninger.

Det kan — etter § 8a — gis fritak fra driveplikten

FRITAK FRA DRIVEPLIKT

Jordloven § 8 a fastsetter regler om adgangen til 4 seke om fritak fra driveplikt.
Bestemmelsen er begrunnet ut fra at eieren ikke alltid er i stand til eller ensker & drive
jordbruksarealet selv eller leie det ut. Det kan vare ulike arsaker til at det sekes om fritak.
Eksempler pé dette er at jordbruksarealet ikke gir grunnlag for lennsom drift eller at det ikke
lar seg gjore a fa leid bort arealet, eventuelt at det bare lar seg gjore & fa leid bort arealet for
en kortere periode enn 10 ar.

Et praktisk eksempel pa det siste kan vare at arealet ligger 1 et omrade hvor det drives
jordbruksbruksproduksjon med vekstskifte og det ikke er aktuelt & 4pne for framleie i
leieavtalen.

Seknaden kan gé ut pa & seke fritak fra selve plikten til & drive eller & lempe pa vilkarene for &
oppfylle driveplikten ved bortleie.

Drivepliktens formal star sentralt ved vurderingen av fritakssgknader, men ogsé formalet i
jordloven § 1 inneholder viktige tolkningsmomenter. Det skal foretas en individuell og
konkret vurdering.

Dersom det er sokt om fritak fra driveplikten, er fristen for & starte drift suspendert. Dette er 1
samsvar med tidligere praksis som blir viderefort med de nye reglene i jordloven.

Ved avgjerelse av seknad om fritak skal det legges vekt pé folgende momenter, se § 8 a annet
ledd forste punktum: hvor viktig det er a holde jordbruksarealet i hevd,

brukssterrelsen, avkastningsevnen pa arealet, om det i omradet der eiendommen ligger er bruk
for jordbruksarealet som tilleggsjord, sekerens livssituasjon.

Konsesjonsloven:
§ 2.Krav til arealstorleik

En eiendom blir regna som odlingsjord nar fulldyrka eller overflatedyrka jord pa eiendommen
er over 25 dekar, eller det produktive skogarealet pa eiendommen er over 500 dekar.

Saken skal behandles etter konsesjonsloven som har til formal (§ 1) & regulere og kontrollere
omsetningen av fast eiendom for & oppné et effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og
slike eier- og bruksforhold som er mest gagnlige for samfunnet, bl.a. for a tilgodeses:

1. Framtidige generasjoners behov

2. Landbruksnaeringen

3. Behovet for utbyggingsgrunn
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4. Hensynet til allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser
5. Hensynet til bosettingen

Etter konsesjonslovens § 9 skal det ved erverv av eiendommer som skal nyttes til
landbruksformal til fordel for konsesjonsseker, sarlig legges vekt pa:

1. om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling,

2. om erververs formaél vil ivareta hensynet til bosettingen 1 omrédet,

3. om ervervet inneberer en driftsmessig god losning,

4. om erververen anses skikket til & drive eiendommen,

5. om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet.

Forste ledd nr. 1 og 4 gjelder ikke sak der nar slekt eller odelsberettiget seker konsesjon fordi de
ikke skal oppfylle boplikten etter § 5 annet ledd. I slik sak skal det i tillegg til forste ledd nr. 2, 3
og 5 blant annet legges vekt pa eiendommens storrelse, avkastningsevne og husforhold.
Sekerens tilknytning til eiendommen og sekerens livssituasjon kan tillegges vekt som et
korrigerende moment.

§ 7. (nedsatt konsesjonsgrense for bebygd eiendom)
For eiendom som omfattes av unntaket i § 4 forste ledd nr. 2 eller 4, kan Kongen ved forskrift
sette konsesjonsfriheten etter § 4 forste ledd nr. 2 eller 4 og § 5 ferste ledd nr. 1 ut av kraft for:

1. bebygd eiendom som er eller har vert i bruk som helérsbolig,
eiendom med bebyggelse som ikke er tatt i bruk som helérsbolig, herunder eiendom med
2. bebyggelse under oppfering, i omrader som i reguleringsplan etter plan- og bygningsloven er
regulert til boligformal,
3. ubebygd tomt som er regulert til boligformal.
Er det ikke fastsatt 1 forskrift etter forste ledd at konsesjonsfriheten etter § 5 forste ledd nr. 1 er
satt ut av kraft, gjelder konsesjonsfriheten for nerstdende etter § 5 forste ledd nr. 1 bare dersom
eieren har hatt tinglyst hjemmel til eiendommen de siste 5 arene forut for overdragelsen. Til
denne eiertiden regnes ogsa den tid andre som faller inn under § 5 forste ledd nr. 1 1 forhold til
erververen har eid eiendommen. Dor eieren for S-arsfristen er ute, gjelder konsesjonsfriheten
etter § 5 forste ledd nr. 1 fullt ut.

Konsesjonsplikt etter forskrift gitt i medhold av ferste ledd, gjelder ikke nar erververen forplikter
seg til at eilendommen skal brukes til heldrsbolig i den tiden han eier eiendommen, enten av ham
selv eller andre.

En eiendom er i bruk som heldrsbolig etter tredje ledd nér erververen eller andre har tatt
eiendommen i bruk som sin reelle bolig, jf. § 6.
Fristen for bosetting etter tredje ledd er ett ar regnet fra ervervet.

Forskrifter etter forste ledd kan bare fastsettes etter anmodning fra kommunen, og sé langt det
anses ngdvendig for 4 hindre at eiendommer som ber brukes til heldrsbolig blir brukt til
fritidsformal.

Vektleggingen ved avgjoerelse av konsesjonssaken:
Konsesjonsloven § 9 har regler om hva det skal legges vekt pa ved avgjerelsen av seknad om
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konsesjon for erverv av landbrukseiendom. Opplistingen av momenter som skal vektlegges er
ikke uttemmende. Det kan ogsd legges vekt pd andre momenter nar de er relevante i forhold til
konsesjonslovens formal.

Momentene som kan tillegges vekt ved avgjerelsen av konsesjonssparsmalet skal vektlegges
forskjellig.

Scerlig vekt

I § 9 forste ledd angis momenter det skal legges s@rlig vekt pa (hensynet til bosettingen 1
omradet, hvorvidt ervervet inneberer en driftsmessig god losning, og om ervervet ivaretar
hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet). Disse momentene far anvendelse
ved behandling av saker der nar slekt eller odelsberettiget seker konsesjon fordi de ikke skal
oppfylle boplikten etter § 5 annet ledd. som gjelder erverv av en landbrukseiendom.
Alminnelig vekt

Det kan trekkes inn andre hensyn enn dem som er direkte nevnt i bestemmelsen, herunder bl.a.
hensyn som stettes 1 annen lovgivning, rikspolitisk retningslinjer eller andre hensyn som ikke er
formalisert. Lovens formal angir rammene for de hensyn som er relevante.

Korrigerende momenter

I § 9 fjerde ledd tredje punktum er det dessuten sagt at sekers tilknytning til elendommen og
sokerens livssituasjon kan tillegges vekt som korrigerende momenter.

Det framgar allerede av konsesjonslovens formalsbestemmelse at hensynet til bosettingen skal
tilgodeses. Dette er gjentatt og forsterket for landbrukseiendommer. Det framgér av § 9 at dette
er et forhold som det skal legges sarlig vekt pd. En kan treffe avgjorelser som tar sikte pa oke
folketallet, eller avgjerelser som tar sikte péd & opprettholde den bosettingen en allerede har i
kommunen. Innholdet i uttrykket”hensynet til bosettingen i omrddet” mé forstds pa samme mate
som uttrykket”omsynet til busetjing” 1 jordlovens formélsbestemmelse, jordloven § 1.
Hovedbegrunnelsen for boplikten er a sikre at landbrukseiendommer av en viss karakter i storst
mulig grad eies og bebos av brukeren. Begrunnelsen har flere viktige sider. Ett retter seg mot
driften av eiendommen — hensynet til & holde landbruksareal i hevd. Et annet hensyn ivaretar
hensynet til & opprettholde hensynet til bosettingen pa eiendommen.

Administrasjons innstilling til vedtak i formannskapets sak 107/16.

Gratangen kommune innvilger varig fritak fra boplikten ved Asle Hoyem sitt erverv av
landbrukseiendommen gnr 42 bnr 27 og 47 bnr 4, Jfr. konsesjonslovens 1,7 og 9.

Det er lagt vekt pa at boligen ikke er tjenlig som helarsbolig, er darlig teknisk stand uten
omfattende restaurering, det er gitt tidligere fritak fra boplikten.

Det gis ikke fritak fra driveplikten, men driveplikten ivaretas ved at det er inngatt langsiktige
skriftlig kontrakt pa 10 dr eller mer. Jfr. jordlovens § 8.

Det settes som vilkar:
- Skogen skal drives i samrdd med kommunen.
- Det md ikke legges hindringer i veien for eventuelt bygging av felles skogsvei i grenda.

Soker oppfordres til a legge til rette for at gdardsbruk i drift, gis muligheter for nydyrking av
20 daa dyrkbar jord fra eiendommen.

Vedtaket kan pdklages. Jfr. Vedlagte orientering
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Klagen legges fram for behandling i formannskapet. Administrasjon viser til
saksutredningen i formannskapet sak 107/16 og klage sak 8/17, og fylkesmannens
oppheving av klagen i brev datert 28.03.2017.

Administrasjon har ingen ytterligere merknader til saken.

Det legges fra 2 alt forslag til vedtak:

Alt. 1

Klagen tas til folge.

Gratangen kommune innvilger varig fritak fra boplikten ved Asle Hoyem sitt erverv av
landbrukseiendommen gnr 42 bnr 27 og 47 bnr 4, Jfr. konsesjonslovens 1,7 og 9.

Det er lagt vekt pa at boligen ikke er tjenlig som helarsbolig, er darlig teknisk stand uten
omfattende restaurering, det er gitt tidligere fritak fra boplikten.

Det gis ikke fritak fra driveplikten, men driveplikten ivaretas ved at det er inngatt langsiktige
skriftlig kontrakt pa 10 dr eller mer. Jfr. jordlovens § 8.

Det settes som vilkdr:
- Skogen skal drives i samrdad med kommunen.
- Det md ikke legges hindringer i veien for eventuelt bygging av felles skogsvei i grenda.

Soker oppfordres til a legge til rette for at gardsbruk i drift, gis muligheter for nydyrking av
20 daa dyrkbar jord fra eiendommen.

Alt. 2
Klagen tas ikke til folger.

Gratangen kommune innvilger ikke konsesjon ved fritak fra boplikten ved Asle Hoyem sitt
erverv av landbrukseiendommen gnr 42 bnr 27 og 47 bnr 4, Jfr. konsesjonslovens 1,7 og 9.

Det er lagt vekt pé at Gratangen kommunen har innfert 0-konsesjon, dvs. alle bebygde
eiendommer med vaningshus/bolig har boplikt. Kommunen ensker sé langt det anses
nedvendig for & hindre at eiendommer som ber brukes til helarsbolig blir brukt til
fritidsformal. Omsekte eiendom er en slik eiendom. Eiendommen ligger i et"omrédet der det
er interesse for erverv av eiendommer til boligformal og mener at boligen kan ut omfattende
restaurering brukes som helarsbolig.

Det gis ikke fritak fra driveplikten, men driveplikten ivaretas ved at det er inngatt langsiktige
skriftlig kontrakt pa 10 ar eller mer. Jfr. jordlovens § 8.

Det settes som vilkar:
- Skogen skal drives i samrad med kommunen.

- Det ma ikke legges hindringer i veien for eventuelt bygging av felles skogsvei i
grenda.

Seker oppfordres til & legge til rette for at gdrdsbruk 1 drift, gis muligheter for nydyrking av
20 daa dyrkbar jord fra eiendommen.
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Fylkesmannen i Troms
Romssa Fylkkamanni

Saksbehandler Telefon Var dato Var ref. Arkivkode

Bjern Einan 77 64 2105 25.01.2018 2017/1592 - 0 422.3
Deres dato Deres ref.

Advokatforum Narvik

Boks 493

8507 NARVIK

‘ Klage — konsesjonsloven § 7 — erverv av eiendommen gnr. 42 bnr 27 og gnr.
47 bnr. 4 i Gratangen kommune

Saken gjelder spknad om konsesjon ved erverv av eiendommen. Bakgrunnen er at
konsesjonsfritt erverv er avhengig av at eier bosetter seg pa eiendommen, jf. konsesjonsloven
§ 7. Seker har ikke til hensikt & oppfylle vilkdret om & bosette seg pa eiendommen innen et 4r,
og deretter selv bebo den i minst 5 &r.

Fylkesmannen forutsetter at partene er kjent med sakens dokumenter, og gir derfor ikke et
fullstendig saksreferat. Vér avgjorelse bygger pa de opplysninger som fremkommer i det
skriftlige materialet som er oversendt fra kommunen, herunder administrasjonens
saksframlegg utarbeidet i forbindelse med det paklagede vedtaket og kommunens
underinstansbehandling av klagen.

Seknad om konsesjon ble behandlet av formannskapet den 5.9.2017. Administrasjonen i
kommunen fremmer 2 innstillinger, den ene pé at seknad om konsesjon innvilges hvor det
legges vekt pa at eiendommen ikke har tjenlig helarsbolig. Véaningshuset er i darlig teknisk
stand. Videre at det tidligere er gitt fritak fra boplikten. Driveplikten pa innmarka oppfylles
ved bortleid pa 10 ars kontrakt.

Formannskapet vedtok det andre av administrasjonens 2 innstillinger, og fattet i mote
folgende vedtak:

Gratangen kommune innvilger ikke konsesjon ved fritak fra boplikten ved Asle Hoyem sitt
erverv av landbrukseiendommen gnr. 42 bunr. 27 og gnr. 47 bnr. 4, jf. konsesjonslovens 1, 7
og 9.

Det er lagt vekt pa at Gratangen kommune har innfort 0-konsesjon, dvs alle bebygde
eiendommer med vaningshus/bolig har boplikt. Kommunen onsker sd langt det anses
npdvendig for a hindre at eiendommer som bor brukes til helarsbolig blir brukt til
fritidsformal. Omsokte eiendom er en slik eiendom. Eiendommen ligger i et omrdde der det er
interesse for erverv av eiendommer til boligformal og mener at boligen kan ut omfattende
restaurering brukes til helarsbolig.

Advokatforum Narvik har pa vegne av Asle Hoyem klaget pd kommunens avgjerelse. Det
vises her til at sgkers mor i 1995 fikk innvilget varig fritak fra boplikten. Det er vanskelig 4 se
hva som har endret seg siden den gang.

Fylkeshuset, Strandvegen 13 Telefon: 77 64 20 00 Avdeling fmtrpostmottak@fylkesmannen.no
Postboks 6105, 9291 Tromsg Telefaks: 77 64 21 39 Plan, reindrift og www.fylkesmannen.no/troms
samfunnssikkerhet
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Eiendommen har vert i familiens eie i generasjoner. Det er ikke tatt hensyn til sgkers
tilknytning til eiendommen.

Eiendommen gir ikke grunnlag for selvstendig drift.

Det vises til at det i saksframstillingen framgar at det ikke er etterspersel etter ledige boliger i
omrddet. Pastanden i vedtaket om at eiendommen ligger i et omrade hvor det er interesse for
eiendommer til boligformal, og at boligen egner seg til dette, bestrides.

Boligen pa eiendommen er bygd i 1920, og ikke nevneverdig modernisert siden 1952. Den
har ikke veert bebodd pa 24 ar. Den er ikke egnet til heldrsbolig.

Det vises til klagen som er vedlagt.

Gratangen Formannskap behandlet klagen pa sitt mete den 21.11.2017. Klagen ble ikke tatt til
folge.

Nedsatt konsesjonsgrense - konsesjonsloven § 7

For eiendom som er omfattet av konsesjonsfriheten i § 4 forste ledd nr. 2 (ubebygd enkelttomt
til bolig eller fritidshus) eller 4 (bebygd eiendom), kan Kongen (Statens landbruksforvaltning)
etter konsesjonsloven § 7 forste ledd sette konsesjonsfriheten etter disse bestemmelsene og §
5 farste ledd nr. 1 (slektskapsunntaket) ut av kraft.

Kommunen kan velge om bare unntakene i § 4 skal settes ut av kraft, eller om forskriften ogsé
skal inneholde unntak fra slektskapsunntaket i § 5. En forskrift etter konsesjonsloven § 7 kan
gjelde falgende eiendommer:

- bebygd eiendom som er eller har vert i bruk som helérsbolig,

- eiendom med bebyggelse som ikke er tatt i bruk som helérsbolig, herunder eiendom med
bebyggelse som er under oppfering hvis eiendommen ligger i omréder som i reguleringsplan
etter plan- og bygningsloven er regulert til boligformal, og

- ubebygd tomt som er regulert til boligformal.

Forskriften kan fastsettes for ett eller flere av alternativene.

Det fulgte av overgangsbestemmelsene til ny konsesjonslov i 2003 at forskrifter fastsatt med
hjemmel i konsesjonsloven av 1974 gjelder til de blir endret eller opphevet. Endringen i
arealgrensen i § 4 forste ledd nr. 4 innebarer at forskrifter vedtatt for lovendringen 1 2009
gjelder med de nye arealgrensene fram til forskriftene eventuelt endres eller oppheves.
Endringen som innebzrer at slektskapsunntaket kan settes ut av kraft far imidlertid ikke
virkning med mindre dette positivt er fastsatt gjennom en konkret endring av forskriften etter
lovens ikrafttredelse.

Konsesjonsplikt oppstér hvis eiendommen tidligere er brukt som helarsbolig. Det at noen har
veert registrert som bosatt pa eiendommen vil vare et sentralt moment i
konsesjonsmyndighetenes helhetsvurdering for & fastsla om en eiendom er eller har vaert brukt
som helarsbolig. Det har ingen betydning for spersmalet om konsesjonsplikt om
vedkommende har bodd kortere eller lengre tid pd den. Det er heller ikke av betydning for
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konsesjonsplikten om det er lenge siden eiendommen ble brukt som helérsbolig, eller om
selve huset har endret karakter som folge av pabygging, restaurering eller lignende. Heller
ikke andre endringer pd eiendommen skal ha betydning for konsesjonsplikten. Dette er
momenter som kan tillegges vekt i den skjennsmessige vurderingen.

Hvis det ikke er fastsatt i forskriften at konsesjonsfriheten for nar slekt etter § 5 forste ledd
nr. 1 er satt ut av kraft, kan nar slekt overta uten & seke konsesjon. Etter konsesjonsloven § 7
annet ledd tredje punktum er konsesjonsfriheten likevel betinget av at kretsen av dem
erververen etter konsesjonsloven § 5 forste ledd nr. 1 kunne ha overtatt konsesjonsfritt fra, ma
ha hatt tinglyst hjemmel til eiendommen i minst fem &r forut for overdragelsen. Det er ikke
noe vilkar at eiendommen ma veere eiet sammenhengende av én person. Betingelsen om fem
ars eiertid gjelder heller ikke om eieren der for tidsfristen er oppfylt. Det er en betingelse for &
gjore bruk av unntaket at overdrager har sitt konsesjonsforhold i orden.

Forskrift kan bare innferes etter anmodning fra kommunen, og innfering av forskrift
forutsetter at det anses ngdvendig & ha forskrift for 4 hindre at eiendom som ber brukes til
helarsbolig blir brukt til fritidsformal. Kommunen ma4 i sin anmodning om & {8 innfort
forskrift ta stilling til hvilket eller hvilke alternativ i bestemmelsen som er nedvendig &
innfere. Statens landbruksforvaltning avgjer om det skal innferes forskrift. Statens
landbruksforvaltning avgjer ogsé om en forskrift skal oppheves, ogsa i de tilfeller der
forskriften 1 sin tid ble fastsatt av departementet. Kommunen har ikke krav pa & fa innfert
forskrift.

Konsesjonsfriheten kan settes ut av kraft for hele kommunen, eller et nrmere definert
omrade av kommunen. Kommunen kan ikke velge en egen arealgrense. Den ma velge mellom
lovens arealgrense pa 100 dekar eller arealgrense 0.

Konsesjonsplikt oppstar ikke dersom erververen forplikter seg til at eiendommen skal brukes
som helarsbolig enten av han eller hun selv, eller av andre i den tiden han eller hun eier
eiendommen. Denne konsesjonsfriheten forutsetter at erververen selv eller en som leier
eiendommen tar eiendommen i bruk som sin reelle bolig. Det er nok at deler av eiendommen
skal brukes til helarsbolig. En eiendom er tatt i bruk som reell bolig dersom enten eieren eller
den som leier eiendommen er registrert bosatt pa eiendommen etter regler fastsatt i eller i
medhold av lov om folkeregistrering. Muligheten for & oppfylle kravet til & bo uten & vere
registrert i folkeregisteret ble opphevet ved endringen av § 6 annet ledd i 2009. Hvis
kommunen for lovendringen har godkjent slik bosetting, folger det av
overgangsbestemmelsen IX annet ledd nr. 9 at eieren eller den som leier kan fullfore
boplikten innenfor rammen av godkjennelsen.

Etter § 7 femte ledd er fristen for bosetting ett ar regnet fra tinglysingen av ervervet.
Erververen ma innen fristen serge for enten 4 bli registrert bosatt pa eiendommen selv, eller
dokumentere at det er registrert bosatt en annen person pa eiendommen.

Avgjerelser av saker etter forskrift om nedsatt konsesjonsgrense, konsesjonsloven § 10
Det folger av konsesjonsloven § 10 forste ledd at kommunen skal gi konsesjon ndr det ikke er

nedvendig & hindre at den aktuelle eiendommen blir brukt til fritidsformal. Bestemmelsen er
ment 4 skulle understreke at det ikke kan tas andre hensyn til skade for seker enn
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bosettingshensynet som begrunnet innfering av forskriften. Kommunen kan vektlegge
momentene slik den mener det er riktig & gjore sett pa bakgrunn av forskriftens formél og
hensynet til partene.

Det er fastsatt i bestemmelsen at det ved vurderingen av om det er “nodvendig d hindre” kan
legges vekt pa en rekke momenter. Bestemmelsen nevner eiendommens beliggenhet, herunder
om omradet der eiendommen ligger, har karakter av & vere et utpreget fritidsomrade,
bebyggelsens art og standard, hvor lang tid det er gétt siden eiendommen er brukt som
helérsbolig, hvor lang tid den ble brukt som helarsbolig, og om det er paregnelig at andre vil
kjope den for 4 bruke den til helarsbolig. I forarbeidene er det lagt til grunn at det forhold at
omrédet eiendommen ligger i har karakter av 4 vere utpreget fritidsomrade, kan trekke i
retning av 4 gi konsesjon, men ogsé mot. Opplistingen i bestemmelsen er ikke uttommende,
jf. uttrykket “blant annet”.

Det gér fram av § 10 annet ledd at konsesjon skal gis dersom kommunen finner det godtgjort
at eiendommen bare kan avhendes som helérsbolig til en pris som er vesentlig lavere enn
prisnivaet for tilsvarende helarsboliger i omradet.

Selv om kommunen kommer til at det er nedvendig & hindre at den aktuelle eiendommen blir
brukt til fritidsformal, kan kommunen gi konsesjon hvis det gjor seg gjeldende spesielle
omstendigheter i saken. Sekerens tilknytning til eiendommen kan etter forholdene tillegges
vekt. Tilknytningen kan for eksempel besta i et slektskapsforhold eller at seker har vokst opp
pé eiendommen. Hvilken vekt tilknytningen har i den konkrete saken vil variere ut fra
tilknytningens art, og tilknytningen mé dessuten vurderes opp mot hvor nedvendig det er &
hindre at eiendommen blir brukt til fritidsformal.

Ved lovendringen i 2009 er det dpnet for at kommunene kan innfere forskrift om at nar slekt
ikke skal kunne overta eiendom som er eller har veert brukt til helarsbolig konsesjonsfritt med
mindre boligen tas i bruk til boligformal. Det er ikke gitt naermere retningslinjer i loven for
konsesjonsvurderingen i slike tilfeller. Utgangspunktet er derfor at slike saker behandles pa
vanlig méte etter konsesjonsloven § 10. Det ma likevel legges til grunn at det kan legges en
viss vekt sgkerens tilknytning til eiendommen. Dette vil imidlertid sjelden kunne vare noe
avgjerende moment i disse sakene.

Hvis avgjerelsen péklages, ma fylkesmannen som for andre klagesaker, ta hensyn til det
kommunale selvstyre ved proving av det frie skjonn, se forvaltningsloven § 34 annet ledd
tredje punktum.

* %k %

Statens landbruksforvaltning innferte i brev av 18.11.2011 forskrift om nedsatt
konsesjonsgrense etter konsesjonslovens § 7 for Gratangen kommune.

«I samsvar med konsesjonsloven § 7 ble konsesjonsfritak satt ut av kraft for eiendommer som
omfattes av unntaket i konsesjonsloven § 4 forste legg nr. 2 og 4 i Gratangen kommune for
1. Bebygd eiendom som er eller har vert brukt som helarsbolig.
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2. Eiendom med bebyggelse som ikke er tatt i bruk som helarsbolig, herunder eiendom med
bebyggelse under oppfering, i omrader som er regulert etter plan- og bygningsloven til
boligformal.

3. Ubebygd tomt som er regulert til boligformal.

Konsesjonsfritaket etter konsesjonsloven § 5 forste ledd (slektskapsunntaket) settes ut av kraft
i samsvar med § 7.

Forskriften trer i kraft straks.»
Fylkesmannens vurdering

Rettslig grunnlag

Fylkesmannen kan prove alle sider av saken og herunder ta hensyn til nye omstendigheter. Vi
skal vurdere de synspunkter som klageren legger frem, og kan ogsé ta opp forhold som ikke
er berort i klagen. Der Fylkesmannen er klageinstans for vedtak truffet av en kommune, skal
vi imidlertid legge vekt pa hensynet til det kommunale selvstyre ved proving av det frie
skjonn, jf. forvaltningsloven § 34 annet ledd.

Seknaden har vaert gjenstand for klagebehandling, og Fylkesmannen finner at soker her har
fatt adgang til 4 fremme sitt syn pé saken i klageomgangen.

Tidligere eier fikk fritak fra boplikten for forskrift om nedsatt konsesjonsgrense ble innfort i
kommunen i februar 2011.

Dette er en eiendom som er egnet for bosetting. Den ligger relativt sentralt i kommunen, med
kort vei til kommunesentret Arstein. Dette er et forhold som taler mot & innvilge seknaden.

Det opplyses at bebyggelsen er i darlig stand. Nar det gjelder boligens standard legge vi til
grunn at denne ikke framstdr som kondemnabel. At boligen pé grunn av alder, og at den har
behov for omfattende oppussing for & bli egnet til bolig etter dagens standard, har mindre
betydning. Dette er et forhold som taler mot & innvilge seknaden.

Vi viser til at kommunen har lagt vekt pa bosettingshensynet og eiendommens beliggenhet i
forhold til samfunnsfunksjoner. Kommunen har lagt til grunn at eiendommen ligger i et
omrade der det er interesse for erverv av eiendommer til boligformal og mener at boligen kan
uten omfattende restaurering brukes til helarsbolig. Dette er et forhold som taler mot &
innvilge seknaden.

Ervervet er en del av generasjonsskifte pa eiendommen. Den er derfor ikke forsekt omsatt for
bosetting. Eier ensker & beholde eiendommen i familien, men ikke bo her. Dette er et forhold
som taler mot & innvilge seknaden.

Vi har fétt opplyst at seker foler sterk tilknytning til eiendommen, men at han ikke er fodt og
oppvokst her. Tilknytning er et forhold som etter omstendighetene skal tillegges vekt, jf.
konsesjonsloven § 10. Hvilken vekt dette momentet skal tillegges, beror pa en skjgnnsmessig
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vurdering. Fylkesmannen skal legge vekt pa hensynet til det kommunale selvstyret ved
preving av det frie skjenn, jf. forvaltningsloven § 34 annet ledd, siste setning. Kommunen
skriver ikke hvilke vekt det er lagt pa sekers tilknytning. Det er imidlertid klart at kommunen
ikke har tillagt dette avgjerende vekt. Vi finner ikke grunn til & overprove denne
skjennsutavelsen.

Fylkesmannens avgjerelse:

Fylkesmannen i Troms finner ikke & kunne ta klagen til folge.

Fylkesmannen viser til ovenstéende, og stadfester kommunens vedtak, hvor seknad om
konsesjon ved erverv av eiendommen gnr. 42 bnr. 28 og gnr. 47 bnr. 4 i Gratangen kommune

er avslatt i medhold av konsesjonsloven §§ 1 og 7.

Vi har i avgjerelsen lagt serlig vekt pa hensynet til det kommunale selvstyret. Vi antar at
kommunen har best kompetanse pa bosettingshensynet i egen kommune

Vedtaket er endelig og kan ikke paklages. Partene anses underrettet ved kopi av dette brevet.

Vi gjor oppmerksom pd partenes rett til 4 gjore seg kjent med sakens dokumenter, jf.
forvaltningsloven §§ 18 og 19.

Med hilsen
Elisabeth Vik Aspaker
fylkesmann
Berit Nergard Nyre
landbruksdirektor
Kopi til:
Gratangen kommune Postboks 23 9471 GRATANGEN
Asle Hoyem Boks 2150 Kanebogen 9497 HARSTAD

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ikke handskrevne signaturer.
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 17/00696-2
Saksbehandler Torbjern Johnsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018

SOKNAD OM KONSESJON-FRITAK BOPLIKT G/BNR 42/38

Innstilling:

Gratangen kommune innvilger ikke konsesjon ved Inge Jan Fredriksen erverv av eiendommen
gnr 42 bnr 38, jfr. konsesjonslovens § 1, 7 og 9.

Det er lagt vekt pa at Gratangen kommunen har innfort 0-konsesjon, dvs. alle bebygde
eiendommer med vigingshus/bolig har boplikt. Kommunen ensker sd langt det anses
nedvendig for & hindre at eiendommer som ber brukes til helarsbolig blir brukt til
fritidsformal. Omsekte eiendom er en slik eiendom. Eiendommen ligger i et omrade der det er
interesse for erverv av eiendommer til boligformal.

Det gis ikke fritak fra driveplikten, driveplikten kan ivaretas ved at det inngatt langsiktig
skriftlig kontrakt pa 10 ar eller mer, jordlovens § 8.

Vedtaket kan péklages jf. vedlagt orientering.

Vedlegg:
Seknad datert 27.06.2017
Kart
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Saksframstilling:

Seker: Inge Jan Fredriksen, Villaveien 67, 8516 NARVIK

Seknad om konsesjon (fritak fra boplikten) ved erverv av gnr 42 bnr 38 i Fjordbotn. Seknaden
er datert 27.06.2017.

Eiendommen ligger i grenda Fjordbotn, er bebygd med, vaningshus, byggeéar 1957, ca 56
kvm, 2 etasje, i middels stand, fjos, byggear 1912, 80 kvm, 1 etasje, darlig stand, og en
garasje, 15 m2.

Arealfordeling ifelge NIBIO sine gardskart, er som folgende: 7,5 daa innmarksbeite, 160 daa
skog av hey og middels bonitet, 145 daa annet areal.

Eiendommen bestér av 2 innmark-og utmarksteig og 2 utmarksteiger. Det meste av
utmarksteigen ligger svaert vanskelig til for maskinell drift. I felge arealplanens arealdel ligger
eiendommen 1 LNF-omrade. Det har kun vert tatt ut virke til eget forbruk.. Eiendommen har
veert bebodd av sekers mor fram til 2015. Det har ikke veert drift pa flere tiar.

All tjenlig jord er opparbeid

Det folger jakt, fiske, beiterettigheter og rettigheter i Fjordbotn felleseie.

Seker er bosatt 1 Narvik kommune.

Seker eier ogsa landbrukseiendommen gnr 40 bnr 9 og 31 i Gratangen, som ligger i grenda
Akenes. Er bebygd med bolig som er i middels stand, har ikke vart bebodd péa flere tiér.
Seker har brukt det som fritidsbolig.

Arealfordeling pd denne eiendommen i folge NIBIO sine gardskart er som folgende: 4 daa
fulldyrka jord, 2 daa overfalte dyrka jord, 7 daa innamrksbeite, 161 daa skog og 183 daa annet
areal. Gnr 40 bnr 31 er bebygd med bolighuset.

Ingen av sgkers eiendommer gir grunnlag for selvstendig drift, med dagens driftsform. Er kun
egnet til beite.

I grenda Fjordbotn er det ingen bruk i drift 1 dag, men all dyrka jord av interesse er leid ut til
bruk i drift i nabogrendene Moan. Brukene i omrade har behov for a styrke eget og leid areal.

Det er pr. i dag ingen som etterspor eller tar kontakt med kommune om at det er boliger til
salgs 1 omrade, men kommunen er kjent med at boliger er solgt til boligformél 1 2018.
Gratangen kommune har negativ utvikling i folketallet.

I omréade har det vaere interesse for kjop av bebygde boliger. Dette begrunnes med at det er
bide barnehage, skole og idrettsanlegg i omrédet.

Vurdering:

Administrasjon synes det er svaert uheldig at betydelig arealressurser eies av personer bosatt
utenom kommunen og hvor eiendommer med boliger blir brukt kun til fritidsboliger 1
omréder hvor behovet for bolig er til stede. Det er svart uheldig har slike eiendommer blir
brukt til andre formal.
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Det fleste av eiendommene som er til salgs i omrdde, blir i dag solgt til bosetting.

I kommunen har vi sma eiendommer som ikke gir grunnlag for selvstendig drift, uten
sammenfoyninger eller leie av betydelig jord areal.

Gratangen kommunestyre har i mete 23.09.10 — sak 46/01 vedtatt & innfere forskrift om
nedsatt konsesjonsgrense etter konsesjonslovens § 7. Bakgrunn for forskriften er Prosjektet

Blest i Havlandet”, et samfunnsutviklingsprosjekt som kommunene Lavangen, Gratangen og
Skénland star bak.

En av utfordringene i de tre kommunene er & opprettholde levende bygder og et stabilt
innbyggertall med mangfoldighet 1 befolkningssammensetningen. Gratangen kommune
befinner seg i en situasjon hvor bade mangel pa arbeidskraft, mangel pa boliger, samt
nedskjering i servicetilbud og aktiviteter skaper en negativ spiral for den videre utviklingen.
Det er et behov for & stimulere til neringsutvikling og trivelige bomilje for & holde pa spesielt
ungdommene, og fa nye til & flytte til. Den kanskje viktigste utfordringen er & skaffe boliger
til folk som vil etablere seg i kommunen.

Gratangen kommune onsker & legge til rette for levende lokalsamfunn og sikre bosetting ved
at boligeiendommer i storst mulig grad skal benyttes til helarsbolig.

Bebygd eiendom som er eller har vert benyttet som heldrsbolig, kan vaere mer attraktiv som
fritidsbolig enn som boligeiendom. Dette kan vare tilfelle for eiendommer som ligger i en
kommune som er attraktiv for fritidsformal, slik som Gratangen kommune er med kort vei til
de store byene Narvik, Harstad og Tromse.

Ogsa eiendom i regulerte felt kan vaere interessant som fritidseiendom. Det kan fore til at
prisene pa boligeiendommene i omradet oker slik at lokalbefolkning eller andre som ensker a
erverve heldrsbolig, ikke har rad til 4 kjope eiendommen, eller velger & selge eiendommen og
bosette seg en annen plass. Et omrade med slike eiendommer vil da bare vaere bosatt i deler av
aret eller uken, noe som vil begrense aktivitet og sosialt liv i den “ubebodde” tiden.

Gratangen kommune onsker & legge til rette for at det til enhver tid er disponible og attraktive
boliger og tomter tilgjengelig. Dette har kommunen ogsa tatt hensyn til i kommunens
arealplan.

Videre onsker kommunen 4 legge til rette for at all fritidsbebyggelse legges til regulerte felt.

I kommunestyresak 46/10 i mate den 23.09.10 ble det vedtatt & arbeide fram en tiltaksplan for
a frigi boliger til boligformal og for & legge til rette for ekt bosetting.

Med bakgrunn i prosjekt “Blest i Havlandet” og enske om 4 legge til rette for en ekning i
helérs bosetting, samt & forhindre uensket ekning av fritidseiendommer i boligomréder, har
radmannen/kommunestyret i sak 46/01 vedtatt a innfere nedsatt konsesjonsgrense ~0-
konsesjonsforskriften.

Lokal forskrift om konsesjon for boligeiendom har og skal ha bare et siktemal: hindre at
eiendommer som ber brukes til helérsbolig blir brukt til fritidsformal.

I tillegg som nevnt, ensker en ved a styrke bosetting a fa frigitt boliger som i dag brukes som
fritidsbolig og med bakgrunn i prosjekt “Blest i Havlandet” er eiendommen gnr 61 bnr 21 i
slik stand at den kan brukes som helarbolig.

Det er uheldig at eiendom erverves i sameie. Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom
det ved ervervet oppstar sameie i eiendommen, eller antallet sameiere okes.
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Hovedbegrunnelsen for boplikten er a sikre at boliger og landbrukseiendommer av en viss
karakter 1 storst mulig grad eies, bebos, samt at landbruksareal holdes 1 hevd. Kommunen ser
det svert uheldig at landbrukseiendommer og boliger som er lagt ut til bolig ikke benyttes til
sitt formal.

Omsekte eiendommen ligger i et omrade der flere interesserte ser seg etter eiendommer til
bosetting.

Gratangen kommune onsker & legge til rette for at det til enhver tid er disponible og attraktive
boliger og tomter tilgjengelig. Dette har kommunen ogsa tatt hensyn til i kommunens
arealplan.

Administrasjon anbefaler 4 bruke sin styringsrett med 4 ikke gi varig fritak fra
boplikten, dvs. at konsesjon ikke gis.

Loverket:

Omseokte sak/eiendom er en sak som skal behandles i medhold av konsesjonsloven §§ 1
og 7 og 9. I konsesjonsloven § 1, formalsparagrafen, heter det:

”Loven har til forméal 4 regulere og kontrollere omsetningen av fast eiendom for & oppn et
effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som er mest
gagnlige for samfunnet, bl.a. for & tilgodese:

1. framtidige generasjoners behov

2. landbruksnaringen

3. behovet for utbyggingsgrunn

4. hensynet til miljoet, allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser

5. hensynet til bosettingen”

§ 7. (nedsatt konsesjonsgrense for bebygd eiendom)

For eiendom som omfattes av unntaket i § 4 forste ledd nr. 2 eller 4, kan Kongen ved forskrift
sette konsesjonsfriheten etter § 4 forste ledd nr. 2 eller 4 og § 5 forste ledd nr. 1 ut av kraft
for:

1. bebygd eiendom som er eller har vaert 1 bruk som helarsbolig,
eiendom med bebyggelse som ikke er tatt i bruk som helarsbolig, herunder eiendom med

2.bebyggelse under oppfering, i omrader som i reguleringsplan etter plan- og bygningsloven
er regulert til boligformal,

ubebygd tomt som er regulert til boligformal.
Er det ikke fastsatt i forskrift etter forste ledd at konsesjonsfriheten etter § 5 forste ledd nr. 1
er satt ut av kraft, gjelder konsesjonsfriheten for naerstaende etter § 5 forste ledd nr. 1 bare
dersom eieren har hatt tinglyst hjemmel til eiendommen de siste 5 arene forut for
overdragelsen. Til denne eiertiden regnes ogséd den tid andre som faller inn under § 5 forste
ledd nr. 1 1 forhold til erververen har eid eiendommen. Der eieren for 5-arsfristen er ute,
gjelder konsesjonsfriheten etter § 5 forste ledd nr. 1 fullt ut.



31/18 Sgknad om konsesjon-fritak boplikt G/Bnr 42/38 - 17/00696-2 Sgknad om konsesjon-fritak boplikt G/Bnr 42/38 : Sgknad om konsesjon-fritak boplikt G/Bnr 42/38

Konsesjonsplikt etter forskrift gitt i medhold av ferste ledd, gjelder ikke nér erververen
forplikter seg til at eiendommen skal brukes til helarsbolig i den tiden han eier eiendommen,
enten av ham selv eller andre.

En eiendom er i bruk som heldrsbolig etter tredje ledd nar erververen eller andre har tatt
eiendommen 1 bruk som sin reelle bolig, jf. § 6.

Fristen for bosetting etter tredje ledd er ett ar regnet fra ervervet.

Forskrifter etter forste ledd kan bare fastsettes etter anmodning fra kommunen, og sé langt det
anses nedvendig for 4 hindre at eiendommer som ber brukes til helarsbolig blir brukt til
fritidsformal.

I konsesjonslovens kapittel 4 om forhold av betydning for om konsesjon skal gis, gjelder § 9
serlige forhold for landbrukseiendommer:

”Ved avgjerelsen av seknad om konsesjon for erverv av eiendom som skal nyttes til
landbruksformaél skal det legges sarlig vekt pa:

1. om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling,

2. om erververs formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet,

3. om ervervet innebrer en driftsmessig god losning,

4. om erververen anses skikket til & drive eiendommen,

5. om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet.
Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstar sameie i

eiendommen, eller antallet sameiere gkes.

Det kan gis konsesjon til selskaper med begrenset ansvar. Det skal legges vekt pa hensynet til
dem som har yrket sitt i landbruket.

Forste ledd nr. 1 og 4 gjelder ikke sak der nar slekt eller odelsberettiget seker konsesjon fordi
de ikke skal oppfylle boplikten etter § 5 annet ledd. I slik sak skal det 1 tillegg til forste ledd
nr. 2, 3 og 5 blant annet legges vekt pa eiendommens storrelse, avkastningsevne og
husforhold. Sekerens tilknytning til elendommen og sekerens livssituasjon kan tillegges vekt
som et korrigerende moment. ”

Vektleggingen ved avgjerelse av konsesjonssaken:

Konsesjonsloven § 9 har regler om hva det skal legges vekt pa ved avgjerelsen av seknad om
konsesjon for erverv av landbrukseiendom. Opplistingen av momenter som skal vektlegges er
ikke uttemmende. Det kan ogsa legges vekt pa andre momenter nér de er relevante i forhold
til konsesjonslovens formal.

Momentene som kan tillegges vekt ved avgjerelsen av konsesjonssparsmalet skal vektlegges
forskjellig.

Scerlig vekt

I § 9 forste ledd angis momenter det skal legges serlig vekt pa (hensynet til en
samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling, hensynet til bosettingen i omrddet, hvorvidt ervervet
innebarer en driftsmessig god lesning, om erverver anses skikket til & drive eiendommen, og
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om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet). Disse
momentene far anvendelse ved behandling av saker som gjelder erverv av en
landbrukseiendom.

Alminnelig vekt

Det kan trekkes inn andre hensyn enn dem som er direkte nevnt i bestemmelsen, herunder
bl.a. hensyn som stettes i annen lovgivning, rikspolitisk retningslinjer eller andre hensyn som
ikke er formalisert. Lovens formal angir rammene for de hensyn som er relevante.

Korrigerende momenter

I § 9 fjerde ledd tredje punktum er det dessuten sagt at sekers tilknytning til eiendommen og
sokerens livssituasjon kan tillegges vekt som korrigerende momenter.

Det framgar allerede av konsesjonslovens forméalsbestemmelse at hensynet til bosettingen skal
tilgodeses. Dette er gjentatt og forsterket for landbrukseiendommer. Det framgér av § 9 at det
er et forhold som det skal legges sarlig vekt pd. En kan treffe avgjerelser som tar sikte pa oke
folketallet, eller avgjerelser som tar sikte pa a opprettholde den bosettingen en allerede har i
kommunen. Innholdet i uttrykket "hensynet til bosettingen i omrddet” ma forstas pd samme
mate som uttrykket “omsynet til busetjing” i jordlovens formalsbestemmelse, jordloven § 1.
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versjon 1,1 - 11.04.2018

Lana:ruksdre:ioratat Soknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom
{\\\\ ¥ etter konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98
\\\\\\// Dette skjemaet er pabudt & bruke ved seknader om konsesjon

Soknaden skal sendes til kommunen der eiendommen ligger |

Tom skjema

Far ssknaden fylles ut, bar du undersske om ervervet ar konsesjonsfritt, jf. rettiedningen pk side 3 og 4

Til ordfereren i Gratangen

(denkummunen darueﬁdu;mmmllggu}

Seknad om konsesjon skal sendes til ordfereren i den kommunen eiendommen ligger innen fire uker etter at avtalen er inngatt eller ervereren
fikk radighet over eiendommen. P4 side 3 skal du redegjare for forhold av betydning som ikke fremgar av svarene pa de spsrsmal skiemaet
innehclder. Skjete, kjspekontrakt, leiekontrakt elier annen avtale samt takst gkal legges ved i original eller bekreftet avskrift i den utstrekning
slike dokumenter foreligger. Gjelder ervervet landbrukseiendom, skal skogbruksplan legges ved dersom slik plan foreligger.

Sekerans navn (slektsnawn, for- og mellomnavn) Fedselsnr. (11 sifter)

1 Fredriksen, Inge Jan

Adresse Qrganisasjonsnr. (8 sifler)
2 | Villaveien 67 , 8516 Narvik

Telefonnr. (8 siffer) E - postadresse

3 199009411 i-fr@online.no
Overdragerens navn Fadselsne. (11 siffer)

4 Inga Lovise Fredriksen

Advesse Organisasjonsnr. (9 siffer)
5 | Moanveien 537, 9470 Gratangen

Eiendommen(e)s eller rettighetan(e)s betegnelse (nawn, gnr., bnr., festenr. e.l)
$ | Gnr 42 bnr 38

Kjopesum / leissum pr. ar (ved arv eller gave oppgi antatt verdi) Kar av 5-arfig verdi Kjspesum for lasare
7 | antatt verdi arv kr 90000.-

Kommune Fyke
N Gratangen Troms

Arealets starelse Arealets fordefing pa dyrket jord, produktiv skog og annet areal
¥ 1312da 7,5da_159,6da_144,6da

Hvis skogbrukspian forefigger, oppgi fordeling pé hogstidasse IV, bonitat og balansekvantum for produktiv skog

10

Beskrivelse ay ndvarende bebyagelse pd eisndotmmen (balighus, hytte, driftsbygning, farettingsgérd, industrl a.t)

Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darfig)
Enebolig 1 1/2 etg 56 1957 2 middels
Bygning (lype) Grunnfiate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels efler darig)
Garasje 15 1962 | middels
Bygning (type) Grunnfiate i m? Byggear Antall etagjer | Teknisk tilstand (god, middels eler darig)
Fjos 80 1912 1 dérlig,falleferdig, riteskader
Bygning (type) Grunnflate i m* Byggear Amtall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels efler darlig)
MV bygning (type) Grunnftate i m? Byggedr Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller driig)
Bygning (type) Grunnfate i m? Byggedr Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Bygning (type) Grunnftate i m* Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Annen bebyggelse

Naust, stir pa andel Fjorbotn felleseie

Med sikte pa & redusere naaringslivets oppgaveplikter, kan opplysninger som avgls i dette skjiema i medhold av lov om Oppgaveregisteret
§§ 5 09 6, helt eller delvis bl benytiet ogsa av andre offentlige organer som har hjemmel til 4 innhente de samme opplysningene.
Opplysninger om evantuell samordning kan fas ved henvendelse til Oppgaveregisteret p4 telefon 75 00 75 00.

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Seknad om konsesjon p4 erverv av fast eisndom etter
konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98
Side 1 av4
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versjon 1.1-11.04.2016

4

Retligheter som ligger til elendommen eller som er avialt i forbindelse med overdragelsen
12| retrighet i Fjorbotn felleseie

Eier efier leler sgkeren, hans ektefella efer bam under 18 &r annen fast elendom i kommmunen?

13 [ s | 1 tifeie hvike?

[ wei gnr 40 bor 9 og 31

Eler oller loier skeren, hane ektsfelle eller bam under 18 &r fast eiendom i andre kommuner?
14| |t tiretie hvilke?

[ Nel gnr 39 bar 248 Narvik kommune

Beskriv hvordan eiendommen brukes i dag (gjelder ervervet landbrukseiendom, beskriv eiendommens drift)

45 | Fritidsbolig. Har ikke veert drift pa girden siden 1966.

Erververens planer for bruk av eiendommen
Fritidsbolig. Utbedre og vediikeholde bygninger pa garden for en eventuell fremtidig heldrsbolig. Erstatte fijos med ny
16 | drifts/redskapsbygning. Ta ut skog til eget bruk.

Spesielt for jord- og skogbrukselendommer (landbrukseiendommer)

Veed erverv av tilleggsiord oppgi gnr. og bnr. p& den elendommen sakeren eier fra fiar
17

Sekerens kvalifikasjoner (teoretisk og/eller praktisk erfaring fra jord- og skogbruk)
18

Vil spkaren forplikte seg il 4 bosatte seg pé eiendommen innen 1 - élt - & og selv bebio eiendarnmen
i minst 6 - fem - 3r sammenhengenda?

e ® e
[ seg seker konsesion fordi jeg ke ekal bosette meg pa siendommen, |f konsesjonaloven § 5 annet ledd

Har overdrageren annen fast eiendom | kommunen som tkie omfaties av overdrageisen?

20 U Ja 1 tilfelie hvilke? (oppgi gne.fone./iy. e.L)

B9 Nes :

Er det Nlere sakere, bes opplyst om sekemne er gifte eller samboere
K4
22. Undarskrift
Dato Overdragerens underskrift
Dato Spkerens underskrifl

- v )

27.06.2017 \//.;? Srrtey Lserr

Underretning om avgjarelsen bes sendt fil

Oversikt aver vediegg i sgknaden

Skjemaet er tilgjengelig pA www.landbruksdirekioratet.no under «Skjema» Spersmal om utfylling skal rettes ti kommunen.
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Eventuelie tilleggsopplysninger

SOKNAD OM VARIG AV FRITAK FRA BO OG DRIVEPLIKT

Jeg er kommet i den situasjon at jeg eier 2 eiendommer i Gratangen kommune. En eiendom

p4 Akenes 40/9 og 31 og en i Fjorbotn 42/38.
Eiendommien p& Akenes er en som jeg og min n4 avdade kone hadde ilag ,det var hennes hjemgérd.
Eiendommen i Fjordbotn overtok jeg etter at min mor dede i november 2016.

Eiendommen i Fjorbotn er der jeg vokste opp og mine bam og bamebarn har et forhold til, s jeg vil derfor beholde denne
slektsgarden og spker om varig fritak for bo og driveplikt p& denne eiendommen. Eiendom pa Akenes vil jeg selge, jeg har
hatt foresporsier bade pé kjep av hus og kjep av tomt pd denne eiendommen.

Bygninger:

P4 eiendommen stdr det et hus oppfort i 1957, Det er ikke gjort noe oppgradering av huset pa det elektriske,reranlegg og er
ikke isolert, bygd etter standard i 1957.

Garasje ble bygd i 1962, denne er preget av tiden og har en lekkasje i tak.

Videre er det en gammel fjos og den er falleferdig pga. riteskader,

Livssituasjon:

Jeg er sykepensjonert revmatiker, har leddgikt som jeg sliter med. Er med i revmatikergruppe som har trening i Alieen
terapibasseng 3 ganger i uka + fysioterapi ,dette gjar at kroppen fungerer brukbart i hverdagen.

Etter at min kone og min mor dede i fjor s ble livet snudd pa hodet. Hverdagen har mange tunge stunder , det ble et stort
tomrom og savn etter at min kone dede og da er det godt at min datter og barnebam er i nzerheten og statter meg. leg er
nesten daglig sammen med dem, det gjor livet litt lettere.

Jeg har ogsa vist velvilje med 4 bidra til nybygging i Gratangen ved salg av 2 tomter i Fjordbotn, til Eva Ottesen og Marit
Martsell.

Imeteser positivt svar og gjensidig velvilje fra Gratangen kommune i denne saken.

Rettledning

Generelt om konsesj
«Erverv» er en felles betegnelse for alle mater man kan f4 en eiendom pa, eksempelvis gjennom kj@p, arv, gave osv. Konsesjon er en tifla-
telse fra staten. Den som biir ny eier av elendommen kalles erverver. Overdrager er forrige eier. Et konsesjonspliktig erverv kan ikke tinglyses

uten at det er gitt konsesjon.

38 bestemmmer at afle erverv av fast eiendom, og stiftelse av bruksrett for lengre tid enn 10 4r,
er undelglﬂ konsesyonspikt rned mmdre det er gjort unntak i loven efler i forskrifter fastsatt | medhold av loven. Som erverv regnes ogsa
erverv av andeler eller parter i en eiendom,

Er du usikker pa om ervervet utlaser konsesjonsplikt efler har du spsrsmal om konsesjonsbehandiingen, kan du henvende deg tit kommunen
der eiendommen kgger for 4 fa svar.

A. Overdrageiser som ikke trenger konsesjon

Det feiger av konsesjonshaven §§ 4 og 5 og forsiift om konsesjonsfrihet my. (fastsatt 8. desember 2003) hvilke erverv som er unntatt fra
konsesjonsplikten. Hovedregelen er at du kan erverve bebygd eiendom som ikke er stame enn 100 dekar og heller kke har mer enn 25 dekar
fuldyTket/overfiatedyrket jord uten & soke konsesjon. Det samme gjelder tomter til bolig- og fritidsformal, og annet ubebygd areal som er
utiagt til annet enn landbruks-, natur- og friluftsomréde samt reindrift. Erverv fra neer familie og erververe med odelsrett er ogsa unntatt fra
konsesjonsplikt. Konsesjonsfriheten som folger av reglene i § 4 farste ledd nr. 1 -4 og § 5 farste ledd nr. 1 og 2 skal godtgjeres ved skjema
for egenerkleering LDIR-360. Skjemast er tilgiengefig pa www.landbruksdirektoratet.no under “Skiema”. Egenaerkizeringen skal innleveres Gt
kommunen. Kommunen skal kontrollere og bekrefte opplysningene i erkleeringen. Kommunen farer kontroll med at konsesjonsloven biir fulgt.

Konsesjonsfriheten pd grunn av ekteskap, slektskap og/eller odelsrett ved erverv av landbrukseiendom over en viss storrelse er betinget
av at du bosetter deg pa eiendommen innen ett r og bor der i fem Ar. Dette gjelder siendommer som har mer enn 25 daa fulldyrket/
overflatedyrket areal og/eller mer enn 500 daa produktiv skog og som har bebyggelse som er efer har veert i bruk som helarsbolig, efler
har bebyggelse som er tilfatt oppfart som hetarsbolig, eller har bebyggelse under oppfering hvor tillatelse til oppfaring av helarsbolig er gitt.
Hvis du ikke skal bosette deg innen fristen pa ett 4r, ma du spke konsesjon. Du m4 da krysse av i felt 19 og gjere konsesjonsmyndighetene
oppmerksom pd at dette er grunnen td at du saker konsesjon.

B. Kort om saksgangen
Kommunen har avgjerelsesmyndighet i konsesjonssaker. Fylkesmannen/Landbruksdirektoratet er klageinstans.

Bestemmelser om overfaring av myndighet fastsatt 8. desember 2003, er tigjengelig pa www.landbruksdirekioratel.no og www.lovdata no,
Fer ssknaden tas opp til behandBng, ma du betale et behandlingsgebyr. Gebyret blr fastsatt og krevd inn av kommunen.

Du skal ikke betale gebyr hvis du har overtatt konsesjonsfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap, og du seker konsesjon fordi du ikke skal
bosette deg pa eiendommen.

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Seknad om konsasjon pa erverv av fast eiendom etter
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C. N2mmere om utfylling av seknad om konsesjon
Det er viklig 2t opplysningene i saknaden gis sa fulistendig som mulig. Dette kan bi.a. bidra ti 4 redusere saksbehandlingstiden og 4 sikre at
saken behandles pa rikig faktisk grunnlag.

Feltene1-5

Bade overdrager og du som saker konsesjon md oppgi navn oy adresse, fadselsdato eller organisasjonsnummer. Juridiske personer
(F.eks. aksjesalskaper) lildeles et organisasjonsnummer. Organisasjonsnummeret fis oppgitt ved henvendelse til Enhetsregisteret
(Brennpysundregistrene www.brreg.no). Vennligst oppgl tefefonnummer og eventuell e-postadresse ved henvendelse dit.

Feltene & - 11

Omfatter overdragelsen flere gards- og bruksnummer, m4 alle oppgis i fekt 6. Gjelder seknaden konsesjan pa feste, skal festenummeret
oppgis dersom slikt forefigger. Gjelder saknaden konsesjon p4 stifielse eller overdragelsa av andre rettigheter over fast eiendom som
medfarer konsesjonsplikt etter § 3 | konsesjonsloven, skal rettigheten beskrives (for eksempel grusrettighet, utbyggingskontrakt o.1.).

| felt 7 gis opplysning om kj@pesummen for eiendommen. Gjelder seknaden konsesjon pa leie av elendommen, skal leiesummen pr. ar
oppgis. Dersom erververen har overlatt elendommen ved arv eller gave, skal antatt verdi fylles inn i feltet for dette. Hefter det karytelser pd
eiendommen, skal verdien av disse oppgis. Som eksempel pa karytelser kan nevnes borett og naturalier (mek, poteter, ved, snarydding,
etc.). Karforpliktelser som ikke er bundet til hvert ar, skal oppgis som 5-érig verdi. Ytterligere opplysninger om omfattende karytelser som bo-
rett og lignende, bl.a. om paregnelig varighet, forutsettes & ga frem av kjepekontrakt eller fremkomme i saksutredningen under behandlingen
av kongesjonsseknaden. Darsom lspre feiger med i overdragelsen, skal verdien oppgis i feltet for dette.

Du trenger ikke fylle ut felt 7 dersom du har overtatt konsesjonsfritt pa grunn av adelsrett eller slektskap og du seker konsesjon fordi du ikke
skal bosette deg pa eiendommen.

I felt 8 oppgis vilken kommune og fylke eiendommen ligger i. | felt 9 skal opplysning om eiendommen(e)s totalareal fylles ut. Gjelder
ervervet flere gards- og bruksnummer, skal alle regnes med. I tillegg skal det opplyses om hvordan eiendommens areal fordeler seg pa ulike
arealkategorier. | feltet for dyrket jord fares opp fulldyrket jord, overflatedyrket jord og innmarksbette. | feltet for produktiv skog feres skog med
produksjonsevne pa minst 100 liter (0,1 kubildameter) per dekar per ar. Som annet areal regnes myr, grunniendt mark, uproduktiv mark, fjell |
dagen o.l. Se yww.gardskart.skogoglandskap.no for mer informasjon om din eiendom.

Foreligger det skogbruksplan for eiendommen, bes oppgiit fordeling pa hogstkiasse -V og bonitet, og balansekvantumet for den produktive
skogen.

| felt 11 oppais hvilke bygninger som i dag er oppfert pa eiendommen (f.eks. bolighus, karbolig, hytte, driftsbygning, forretningsbygg,
industribyag, seter 0.1). | ilegg skal grunnflaten for den enkelte bygning oppgis | kvadratmeter og antall etasjer. Hvis opplysninger om
bygningens tekniske tilstand (god, middels eller dérlig) og byggedr foreligger (f.eks. fra takst over eiendommen), oppgis dette.

Feltene 12 - 16

Felger andre rettigheter med i overdragelsen, skal disse oppgis i felt 12. Eksempler pa shike rettigheter er beiterett (f.eks. i utmark),
strandrett, jaki- og fiskerett, hugstrett, alimenningsrett, slétterett 0.1 Dersom du, din ektefelle eller bam under 18 ar eier eller leier andre
eiendommer | kommunen eller i andre kommuner, skal gards- og bruksnummer pa disse oppgis | henholdsvis felt 13 og 14. | felt 15 skal det
gis en beskrivelse av hvordan eiendommen blir brukt i dag. For landbrukseiendommer skal det fremgé om eiendommen drives med
husdyrhold, planteproduksjon e.l. | felt 16 skal du opplyse hva eiendommen skal brukes til. Eksempel pa siik bruk kan vaere erverv til fritids-
formél, tandbruksformal eller industri.

Feltene 17 - 21
Skal eiendommen du saker konsesjon pa brukes som tilleggsjord il eiendom du eier fra for, mé du oppgi gdrds- og bruksnummer pé denne
eiendommen, | felt 18 skal du opplyse om hviken teoretisk utdannelse og praktisk erfaring innen jord- og skogbnuk du har.

Det trenger ikke 4 fytle ut fek 18 hvis du har overtatt elendommen konsesjansfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap, og du saker konsesjon
fordi du ikke skal bosette deg pa eiendommen.

1feit 19 ma du krysse av for om du vil forplikte deg til & bosette deg pa eiendommen innen ett &r ag selv bo der | minst 5 &r sammen-
hengende. Er ervervet i utgangspunktet konsesjonsfritt pa grunn av ekteskap, slektskap eller odelsrett, og du seker konsesjon fordi du ikke
skal bosstte deg pé elendommen, jf punkt A, ma du krysse av for dette altemnativet i fek 19. Du kan gi nesrmere opplysninger om bakgrunnan
for hvorfor du ikke skal bosette deg pa eiendommen pa side 3, under “Eventuelis tillegsopplysninger”, efler vediegge eget brav.

Gielder sgknaden en jord- efier skogbrukseiendom, skal det | forbindelse med behandlingen av konsesjonsspknaden vurderes om det er
nedvendig med delingssamtykke etter § 12 i lov av 12. mai 1985 nr. 23 om jord (jordloven). 1 felt 20 ma det derfor opplyses om
overdrageren eier annen fast eiendom i kommunen enn den som né overdras. Er det flere som spker konsesjon pa samme
landbrukseiendom, ma det opplyses om sakeme er gift, samboere eller partnere i felt 21.

Felt 22
Bade du som erverver og overdrageren ma undertegne konsesjonassknaden. For umyndige - personer under 18 ar eller umyndiggjorte - ma
vergen undertegne. Advokater kan undertegne p4 vegne av partens dersom fullmakt foreligger.
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Gratangsbotn

___Elvenes

= - \

B =0 % # - I . rFe
Markslag (AR5) 13 klasser Kartet viser en presentasjon av valgt type
| — s— TEGNFORKLARING AREALTALL (DEKAR ardskart for valgt eiendom. | tillegg vises
0 100 200 300m , (BEAR) g g erend 9
- Fulidyrka jord 0.0 bakgrunnskart for gienkjennelse. Areal-
Malestokk 1: 15000 ved A4 utskrift 4 Overflatedyrka jord 0.0 statistikken viser arealer i dekar for alle
Utskriftsdato: 29,05,2018 Innmarksbeite 75 75 teiger pa eiendommen Det kan forekomme
Skog av szers heg bonitet 00 avrundingsforskjeller i arealtallene.
Skog av heg bonitet 282
GARDSKART  1919-42/38 gavheg .
] . Skog av middels bonitet 131.5 . . )
Tilknyttede grunneiendommer: Skog av lav bonitet 00 Ajourferingsbehov meldes til kommunen,
42/38 Uproduktiv skog 245 1842 | — Arealressursgrenser
Myr 46 "1 Eiendomsgrenser
Apen jorddekt fastmark 115.0
N ] B I 0 Apen grunnlendt fastmark 05 1201
N . Bebygd, samf, vann, bre 04
NORSKINSTITUTT FOR Ikke Klassifisert 03 07
BIGHKONGM!
Sum: 3125 3125
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Olavika

0 100 200 300m
Malestokk 1 : 12500 ved A4 utskrift
Utskriftsdato: 29.05.2018

GARDSKART 1919-40/9
Tilknyttede grunneiendommer:
4019

NIBIO

NORSKINSTITUTT FOR

F10BKONOM

Markslag (AR5) 13 klasser
TEGNFORKLARING
- Fulldyrka jord
& Overflatedyrka jord
Innmarksbeite

1
Skog av szers heg bonitet
Skog av heg bonitet
Skog av middels bonitet

Skog av lav bonitet
Uproduktiv skog

L
Myr
Apen jorddekt fastmark
Apen grunnlendt fastmark

Bebygd, samf, vann, bre
lkke klassifisert
Sum:

AREALTALL (DEKAR)
3.8
22
1.0 130

0.0
0.0
160.8
0.7
153 1 3146

Kartet viser en presentasjon av valgt type
gardskart for valgt eiendom. [ tillegg vises
bakgrunnskart for gjenkjennelse. Areal-
statistikken viser arealer i dekar for alle
teiger p& eiendommen. Det kan forekomme
avrundingsforskjeller i arealtallene.

Ajourferingsbehov meldes til kommunen,

124
16.5
12 301

0.1
00 01

3578 3578

— Arealressursgrenser

n Eiendomsgrenser
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 17/00766-33
Saksbehandler Torbjern Johnsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018

BJORN ANDOR HANSSEN OG BORGE RIKTOR HARTVIKSEN - KRAV
OM DEKNING AV SAKSKOSTNADER ETTER FORVALTINGSLOVENS §
36 OG DE ALMINNLIGE ERSTATNINGSRETTSLIGE REGLER

Innstilling:
Legges fram uten innstilling til vedtak
Det er lagt fram to alternative forslag til vedtak.

Vedlegg:

Brev fra Adv. Eide og Co, datert 19.03.2018

Fylkesmannen vedtak av 26.02.2018

Klage fra Roy Sandberg til landbruksdirektoratet datert12.03.2018



g av sakskostnader etter forvaltingsloven § 36 og de alminnlige erstatningsrettslige regler : Bjgrn Andor Hanssen og Berge Riktor Hartviksen - krav om dekning av sakskostnader etter forvaltingsloven § 36 og de alminnlige erstatningsrettslige regler

Saksframstilling:

Advokatfirmaet Eide &Co har i brev av 19.mars 2018 gjort krav om dekning av
sakskostnader i forbindelse med kostnadene Bjorn Andor Hanssen og Berge Riktor
Hartviksen har hatt i tilknytting til advokatfirmaet Eide & Co as sitt arbeid i1 forbindelse med
omgjering av kommunens vedtak av 21.11.2017, sak 17/00766 (seknad om konsesjon ved
erverv av gnr 63 bnr 20.

Kostanden er i all hovedsak knyttet til arbeidet med & utarbeide og fremsette klage for
Fylkesmannen i Troms og dekning av sakskostnader knytet til arbeidet med & framlegge
angjeldende krav.

Kravet er pa 35.062.50

Fylkesmannen har i brev av 26.02.2018 omgjort behandling i sak 62/17 den 21.11.17. brevet
vedlegges i sin helhet.

I vedtaket fra Fylkesmannen siste avsnitt star det at nér et vedtak blir endret til gunst for en
part, skal han tilkjennes dekning for vesentlige kostander som har vaert nedvendig for a fa
endret vedtaket, med mindre endringen skyldes partens eget forhold eller forhold utenfor
partens eller forvaltingens kontroll, eller serlig forhold taler for det.

Fylkesmannen viser til forvaltningslovens § 36 om saksomkostninger.

Kravet er framsatt innenfor firsten pa 3 uker.

Roy Idar Sandberg har i brev 12.03.2018 til Landbruksdirektoratet sendt krav om omgjering
av vedtak 2018/1231-0 gjort av Fylkesmannen i Troms, den 26.feb.2018. Kravet er ikke
behandlet av direktoratet. Behandlingstid 1 slike saker er fire méneder.

Lover:
Forvaltingsloven § 36

§ 36.(sakskostnader).

Naér et vedtak blir endret til gunst for en part, skal han tilkjennes dekning for vesentlige
kostnader som har vert nedvendige for & fi endret vedtaket, med mindre endringen skyldes
partens eget forhold eller forhold utenfor partens og forvaltningens kontroll, eller andre
serlige forhold taler mot det.

I sak som vesentlig er en tvist mellom parter, kan den part som har satt fram krav om endring
av et vedtak, men ikke har fatt medhold i spersmal av noen betydning, pdlegges & betale den
annen part helt eller delvis de s@rlige sakskostnader som kravet har fort med seg. Det skal
legges vekt pd om vedkommende hadde fyldestgjorende grunn til 4 kreve endring av vedtaket,
om det er rimelig ut fra sakens art og motpartens forhold a pdlegge kostnadsansvar.

Spersmélet om en part skal f4 dekning for sakskostnader, avgjores av klageinstansen, men av
underinstansen dersom underinstansen har truffet nytt vedtak i saken. Det organ som treffer
avgjerelsen, er ansvarlig for at det offentliges utgifter etter forste ledd blir dekket, men har
kostnadsansvaret sitt grunnlag i mangel ved vedtaket eller saksforberedelsen, kan fastsettes at
ansvaret helt eller delvis skal ligge hos det eller de avgjersorganer som var ansvarlig for
mangelen. Kravet ma settes fram senest 3 uker etter at melding om det nye vedtak er kommet
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fram til vedkommende, dog gjelder § 29 fjerde ledd samt §§ 30-32 tilsvarende. Avgjorelsen
kan péklages etter reglene i dette kapittel om ikke annet er fastsatt av Kongen. For sarskilte
saksomrader kan Kongen fastsette klageregler som utfyller eller avviker fra disse regler,
herunder om klage nér avgjerelsen er tatt av kommunestyreorgan som nevnt i § 28 annet ledd.
Sakskostnader som er tilkjent en part etter reglene 1 annet ledd, kan tvangsinndrives etter
reglene for dommer.

Dersom vedtaket er blitt endret, skal parten gjores merksam pa retten til a kreve dekning for
sakskostnader, med mindre det er usannsynlig at han har hatt vesentlige sakskostnader eller
det mé antas at han eller hans fullmektig kjenner retten. Dersom det i andre tilfelle finnes
rimelig at spersmalet om dekning for sakskostnader blir vurdert, ber parten gis nedvendig
vegledning.

Vurdering:

Administrasjon anbefaler at saksomkostning dekkes, det legges vekt pé at vedtaket gjort av
fylkesmannen i brev av 26.02.2018 og forvaltningslovens § 36, «Nér et vedtak blir endret til
gunst for en part, skal han tilkjennes dekning for vesentlige kostnader som har vert
nedvendige for 4 fa endret vedtaket».

Saken legges fram med to forslag til vedtak:

Alt. 1

Bjern Andor Hanssen og Berge Riktor Hanssen tilkjennes kr 35062.50 i dekning av sine
sakskostnader som er knyttet til arbeidet advokatfirma Eide & co har hatt i forbindelse med
omgjering av kommunens vedtak av 21.11.2017. Det er lagt vekt pa forvaltningslovens § 36

og fylkesmannen vedtak 2018/1231-0, den 26.02.2018.

Alt 2.

Gratangen kommune utsetter saken i pavente av landbruksdirektorates behandling av Roy Idar
Sandberg krav om omgjering av fylkesmannen vedtak 2018/1231-0 den 26.02.2018.
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T

#779) Fylkesmannen i Troms
"E‘ Romssa Fylkkamanni
Saksbehandler Telefon Var dato Var ref. Arkivkode
Bjorn Einan 77 64 21 05 26.02.2018 2018/1231-0 422 1
Deres dato Deres ref.

Advokatfirmaet Eide & Co
Storgt. 21
6509 KRISTIANSUND N

Klagebehandling — konsesjonsloven — erverv av eiendommen gnr. 63 bnr. 20
i Gratangen kommune

Sakens dokumenter, herunder seknad, klage og kommunens saksfremlegg, forutsettes kjent av
partene. Fylkesmannen gir derfor bare et kortfattet sammendrag av saken.

Hva saken gjelder

Den 27.8.2017 seker Bjorn Andor Hansen om konsesjon for erverv av eiendommen. Han
har i seknaden opplyst at han har planer om & bruke eiendommen som tilleggsjord til egen
eiendom.

Konsesjonseiendommen

Eiendommen er en bebygd inn- og utmarkseiendom som ligger pa Hilleshamn mellom
Arstein og Grov. Den bestér av til sammen 220 dekar fordelt p4 12 mindre tei ger. Av dette er
13,6 dekar fulldyrka jord, 74,5 dekar produktiv skogsmark, resten utmark. Eiendommen blir
hestet uten skriftlig kontrakt av Bjern Andor Hansen og Roy Idar Sandberg. Ervervet omfatter
ikke eiendommens bebyggelse, som vil bli fradelt for eiendomsoverdragelse. Tillatelse til
deling er gitt av kommunen.

Advokat Rekve og Pleym har i brev av 15.8.2017 pa vegne av Roy Idar Sandberg kommentert
overdragelsen av eiendommen til Bjern Andor Hansen. Det vises til brevet som er vedlagt
saken.

Seknaden om konsesjon

Eiendommen erverves som tillegg til egen eiendom gnr. 63 bnr. 2. Denne bestér av i alt 2370
dekar, av dette 20,2 dekar fulldyrka jord, 23,6 dekar innmarksbeite, 480 dekar produktiv
skogsmark, resten annen utmark. I tillegg leies 251 dekar fulldyrka jord og 13 dekar
innmarksbeite. Det er ingen avstand mellom konsesjonseiendommen og driftsapparatet pa
konsesjonssekers eiendom. Sgker driver en av de sterre sauebruk i kommunen, ved
sekeromgang 15.10.2017 med besetning pé 145 sau og 286 lam.

Kjepesum kr. 50 000,-.

Bjorn Andor Hansen opplyser i e-post av 1.11.2017 til kommunen at ndr han overtar
eiendommen vil han inngd en kontrakt pa 10 &r med Roy Idar Sandberg slik at han kan
fortsette 4 hoste de arealene han hester i dag.

Fylkeshuset, Strandvegen 13 Telefon: 77 64 20 00 Avdeling fmtrpostmottak@fylkesmannen.no
Postboks 6105, 9291 Tromsg Telefaks: 77 64 21 39 Plan, reindrift og www.fylkesmannen.no/troms
samfunnssikkerhet
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Kommunens behandling av saken

Formannskapet behandlet saken pd mete den 21.11.2017, og avslar her sgknaden. 1
begrunnelsen het det at lasningen ikke ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning ved at
den ikke styrker arealbruken for landbruket i omradet. Avgjorelsen var ikke i trdd med
administrasjonens innstilling, som gikk inn for & innvilge seknaden.

Varsel om vedtak ble sendt fra Gratangen kommune til sokers advokat Hans Kristian Gjerde i
e-post av 4.12.2017.

Klage pa kommunens vedtak

Advokat Hans Kristian Gjerde har pa vegne av Bjorn Andor Hansen i brev av 18.12.2017
paklaget kommunens avgjerelse i saken. Her heter det blant annet:

«Etter var oppfatning har formannskapet basert sin avgjorelse pa bade uriktige, usaklige og til
dels utenforliggende hensyn. Slik vi ser det, er det kommunens innstilling som gir sa vel det
faktiske som rettslig riktige vurderingen og bedemmelse hva angér konsesjonssporsmélet
denne saken omhandler.

Formannskapsbehandlingen synes & antyde at Roy Idar Sandberg, varaordferer og
formannskapsmedlem i Gratangen kommune, er en bedre kandidat enn Bjern Andor Hansen.
Det er spkeren og hans formal med ervervet som danner utgangspunkt for vurderingen. Et
salg til Sandberg er ikke aktuelt for Hartviksen-familien.»

I klagen vises det videre til at Hansen driver et heltidsbruk med vekt pa sauehold,
grasproduksjon, skogbruk og entreprenervirksomhet innen skogbruk og brgyting. Han eier
bare 20 dekar av de 271 dekar fulldyrka jord han disponerer i dag. Det vises til at avstand
mellom konsesjonseiendommen og egen eiendom er kort, og ikke vil ikke fore til
driftsmessige eller trafikale ulemper. Ervervet tilgodeser et bruk i drift med behov for
tilleggsarealer. Hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet er ivaretatt ved
ervervet. Seker har lang erfaring med landbruksdrift, og er kvalifisert til & drive eiendommen.
Alle momenter som skal vektlegges etter konsesjonsloven § 9 taler entydig for at seknaden
ma3 innvilges. Det vises ogsé til at innstilling fra administrasjonen tilrar at seknaden innvilges.
Det foreligger ikke saklig grunn til & avsla seknaden.

Det vises til klagen, som er vedlagt.
Kommunens behandling av klagen
Administrasjonen viser til saksutredningen i formannskapet den 21.11.2017 sak 62/17 som er

vedlagt saken, og har ingen ytterligere tilfayelser til klagen utover det som framkommer i
klagen og tidligere saksutredning. Administrasjonen tilrar at klagen tas til felge.

I mote den 13.2.2018 vedtok formannskapet & opprettholde vedtak av 21.11.2017.
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Kommunen tok ikke klagen til folge.

Roy Idar Sandberg meldte seg inhabil. Bakgrunnen var at han er part i saken.

* %k ok

Lovgrunnlaget
Dette er en sak som skal behandles i medhold av konsesjonsloven §§ 1,9 og 9 a. I
konsesjonsloven § 1, formélsparagrafen, heter det:

” Loven har til formal a regulere og kontrollere omsetningen av fast eiendom for d oppnad
et effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som er
mest gagnlige for samfunnet, bl.a. for a tilgodese:

1. framtidige generasjoners behov.

2. landbruksneeringen.

3. behovet for utbyggingsgrunn.

4. hensynet til miljoet, allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser.

5. hensynet til bosettingen.”

I konsesjonslovens kapittel 4 om forhold av betydning for om konsesjon skal gis, senest
endret fra 1.9.2017, gjelder § 9 serlige forhold for landbrukseiendommer:

” Ved avgjorelsen av soknad om konsesjon for erverv av eiendom som skal nyttes til
landbruksformal skal det legges scerlig vekt pa:

1. om erververs formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omrddet,

2. om ervervet innebeerer en driftsmessig god losning,

3. om erververen anses skikket til a drive eiendommen,

4. om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvalining og kulturlandskapet.

Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstar sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere okes.

Det kan gis konsesjon til selskaper med begrenset ansvar. Det skal legges vekt pa hensynet til
dem som har yrket sitt i landbruket.»

§ 9 a (priskontroll ved erverv av landbrukseiendom)

Ved avgjorelse av en soknad om konsesjon pa erverv av bebygd eiendom med mer enn 35
dekar fulldyrka og overflatedyrka jord som skal nyttes til landbruksformdl, skal det i tillegg til
momentene som er nevnt i § 9, legges scerlig vekt pa om den avtalte prisen tilgodeser en
samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling. En slik vurdering av prisen skal ogsa gjennomfores
ved erverv av ubebygd eiendom som skal nyttes til landbruksformal, med mindre eiendommen
er en ren skogeiendom.

Fylkesmannens merknader

Konsesjonsseker og klager, Bjorn Andor Hansen, eier bare en liten del av av jorda han i dag
hester. Han har imidlertid relativ stor tilgang pa leiejord. Det samme gjelder Roy Idar
Sandberg.
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Vektleggingen ved avgjerelse av konsesjonssaken:

Konsesjonsloven § 9 har regler om hva det skal legges vekt pa ved avgjerelsen av seknad om
konsesjon for erverv av landbrukseiendom. Opplistingen av momenter som skal vektlegges er
ikke uttommende. Det kan ogsé legges vekt pd andre momenter nér de er relevante i forhold
til konsesjonslovens formal.

Scerlig vekt

I § 9 forste ledd angis momenter det skal legges serlig vekt pd. Hensynet til bosettingen i
omradet, hvorvidt ervervet innebzarer en driftsmessig god lgsning, og om ervervet ivaretar
hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet. Disse momentene far anvendelse
ved behandling av saker som gjelder erverv av en landbrukseiendom.

Alminnelig vekt

Det kan trekkes inn andre hensyn enn dem som er direkte nevnt i bestemmelsen, herunder
bl.a. hensyn som stettes i annen lovgivning, rikspolitiske retningslinjer eller andre hensyn
som ikke er formalisert. Lovens formél angir rammene for de hensyn som er relevante.

Korrigerende momenter
I § 9 fjerde ledd tredje punktum er det dessuten sagt at sekers tilknytning til eiendommen og
sekerens livssituasjon kan tillegges vekt som korrigerende momenter.

Det framgdr allerede av konsesjonslovens formélsbestemmelse at hensynet til bosettingen skal
tilgodeses. Dette er gjentatt og forsterket for landbrukseiendommer. Det framgér av § 9 at det
er et forhold som det skal legges sarlig vekt pa. En kan treffe avgjorelser som tar sikte pa &
oke folketallet, eller avgjerelser som tar sikte pa & opprettholde den bosettingen en allerede
har i kommunen. Innholdet i uttrykket hensynet til bosettingen i omrddet” ma forstés pa
samme mate som uttrykket “omsynet til busetjing” i jordlovens formalsbestemmelse,
jordloven § 1.

Hovedbegrunnelsen for boplikten er & sikre at landbrukseiendommer av en viss karakter i
sterst mulig grad eies og bebos av brukeren. Begrunnelsen har flere viktige sider. Ett retter
seg mot driften av eiendommen — hensynet til & holde landbruksareal i hevd. Et annet hensyn
ivaretar hensynet til 4 opprettholde hensynet til bosettingen pa eiendommen. Kommunen har i
sin avgjerelse ikke lagt vekt pa hensynet til bosetning. Vi antar at det a sikre driftsgrunnlaget
pa egen eiendom vil vaere med pa 4 opprettholde bosettingen i omradet.

Ervervet vil ikke fore til endring med hensyn til en helhetlig ressursforvaltning og til
kulturlandskapet. Det er sgkt om konsesjon med det formal fortsatt 4 nytte eiendommen
som i dag, til tilleggsjord. Det er imidlertid antatt at eierskap til eiendommen vil fore til en
bedre landbruksmessig utnyttelse av eiendommen en den en far ved leie.

Slik vi ser det vil vedtaket i kommunen dreie forvaltningspraksis i en uheldig retning med
tanke pa bruksstruktur for landbrukseiendommer. Sgker har stort behov for tilleggsjord, og
ervervet av tilleggsjord i dette tilfellet vil fore til en driftsmessig god lesning pd grunn av kort
avstand mellom eiendommene.

Sandberg har gjennom sine innspill uttrykt interesse for & overta eiendommen. Det foreligger
altsd et reelt alternativ til konsesjonsseker. Avstand til Sandbergs driftsapparat er ogsa kort,
og ville innebarer en driftsmessig god lesning, slik vi ser det.
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Selv om bade Hansen og Sandberg har stort behov for & styrke eget arealgrunnlag, og begge
har kort avstand til konsesjonseiendommen, er det Hansen som har inngétt avtale om kjop av
eiendommen, og som i denne saken har sekt om konsesjon. Det er hans sgknad som ma veies
opp mot bestemmelsene i konsesjonsloven § 1 og 9.

Konsesjonsloven § 9 a gjelder priskontroll ved erverv av landbrukseiendom. Her heter det at
en i tillegg til momentene som er nevnt i § 9 skal legge sarlig vekt pa om den avtalte prisen
tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling. I Landbruks- og matdepartementets
brev av 29.6.2017 om endringer i konsesjonsloven som gjelder fra 1.9.2017, heter det blant
annet at ny § 9 a supplerer momentene som er nevnt i § 9, og kan begrunne avslag pa
konsesjon. Det heter videre at det skal foretas en helhetsvurdering av alle momenter samlet.
Verken kommunen eller Fylkesmannen i Troms har merknader til avtalt pris.

Fylkesmannen i Troms kan preve alle sider ved saken og herunder ta hensyn til nye
omstendigheter. Fylkesmannen skal vurdere de synspunkter som klageren legger frem, og kan
ta opp forhold som ikke er berert i klagen. Fylkesmannen som klageinstans kan selv treffe
nytt vedtak i saken eller oppheve det og sende det tilbake til helt eller delvis ny behandling, jf.
forvaltningslovens § 34.

Det fremgér av forvaltningslovens § 34 annet ledd at statlig klageinstans skal legge vekt pa
hensynet til kommunalt selvstyre ved proving av det frie skjonn. Dette betyr at klageinstansen
(Fylkesmannen) i sin frie skjennsvurdering skal legge selvstendig vekt pd det kommunale
selvstyre (dvs den kommunale skjennsvurdering).

Pa bakgrunn av ovenstdende og med hjemmel i konsesjonsloven § 1,9 og § 9 a treffer
Fylkesmannen folgende:

Vedtak
Fylkesmannen i Troms viser til ovenstaende, og finner a kunne ta klagen til folge.

Det er ved avgjorelsen lagt vekt pa at ervervet vil vaere med pa a opprettholde bosettingen i
omrddet, vil innebcere en drifismessig god losning og erverver har vist seg skikket til a drive
landbruk. Ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet.

Det er videre lagt vekt pd at den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig
prisutvikling, jf. konsesjonsloven § 9 a.

Fylkesmannen i Troms innvilger med dette konsesjon ved Bjorn Andor Hansens sitt erverv av
eiendommen gnr. 63 bnr. 20 som tillegg til egen eiendom gnr. 63 bnr. 2 i Gratangen
kommune, Jf. konsesjonsloven §§ 1, 9 og 9 a.

Dette vedtaket er endelig og kan ikke paklages. Partene anses underrettet ved kopi av dette
brev.

Nar et vedtak blir endret til gunst for en part, skal han tilkjennes dekning for vesentlige
kostnader som har vart nedvendige for a fa endret vedtaket, med mindre endringen skyldes
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partens eget forhold eller forhold utenfor partens eller forvaltningens kontroll, eller serlige
forhold taler for det.

Kravet m4 settes fram senest 3 uker etter at melding om det nye vedtaket er kommet fram til
vedkommende.

Vi viser til forvaltningsloven § 36 om saksomkostninger.

Med hilsen
Elisabeth Vik Aspaker
fylkesmann
Berit Nergard Nyre
landbruksdirektor
Kopi til:
Gratangen kommune Postboks 23 9471 GRATANGEN
Borge Henriksen Arteigvegen 34 2040 KLOFTA
Advokatfirma Rekve Pleym & Co  Boks 520 9255 TROMSY
Bjern-Andor Hansen Hilleshamnvegen 60 9446 GROVFJORD
Roy Idar Sandberg Sjyveien 11 9470 GRATANGEN

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ikke handskrevne signaturer.
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Advokatfirn_laet Eidf: & Co

Gratangen kommune
Nergardsveien 2
9470 GRATANGEN

Dato: 19. mars 2018

Ansv. adv.: Hans Kristian Gjerde

Viér ref.: 5306/HKG/84788 Deres ref.: Sak nr. 17/00766

Bjorn Andor Hanssen og Berge Riktor Hartviksen- krav om
dekning av sakskostnader etter forvaltningsloven § 36 og de
alminnelige erstatningsrettslige regler

1 Innledning

Vi viser til vedtak av 26.02.2018 fra Fylkesmannen i Troms, der sistnevnte
foretar en omgjering av vedtak datert 21.11.2017 fattet av formannskapet i
Gratangen kommune. Formannskapet opprettholdt sitt vedtak i mete den
13.02.2018 etter at undertegnede paklaget vedtaket pa vegne av Bjorn
Andor Hanssen og Berge Riktor Hartviksen, som representerte sin familie;
sistnevnte solgte angjeldende konsesjonspliktige eiendom til Bjern Andor
Hanssen. Hartviksen-familien hadde ogsé en egeninteresse i at
konsesjonsforholdet ble brakt i orden, idet Hovedutvalget for Teknisk,
Nering og Milje i mete den 04.04.2017 vedtok & godkjenne familiens
inngitt fradelingssgknad omhandlende bolighuset som star pa GID 63/20,
under forutsetning av at resteiendommen ble solgt til andre som har
tilknytning til landbruket i kommunen. Dette forhold er narmere beskrevet
pé side 1 i var forvaltningsklage datert 18.12.2017.

Saken gjelder sparsmal om hvorvidt Bjorn Andor Hanssen skulle &
innvilget sin spknad av 27.08.2017 vedrerende konsesjon i forbindelse
med erverv av eiendom GID 63/20 i Gratangen kommune.

Pé vegne av Hanssen og Hartviksen vil vi med dette fremme krav om
dekning av sakskostnader etter forvaltningsloven § 36 med kr 25 500,
Kostnadene knytter seg til Advokatfirmaet Eide & Co AS sitt arbeid i
forbindelse med omgjeringen av kommunens vedtak av 21.11.2017, det vil

Kontorfellesskap
Storgt, 21
6509 Kristiansund

Sentralbord: 715 70490
Telefaks: 715 70499

Hjemmeside:
www.advokatkontorer.no

Advokater:

Edvard T. Eide (H)
Mobil: 90 60 08 41

cide@advokatkontorer.no

Trygve Eide

Mobil: 90 04 28 20
trvgve@advokatkontorer.no

Hans Kristian Gjerde
Mobil: 92 06 64 63
hans kristianfitadvokatkontorer. no

Advokatfullmektig:

Kijell Stian Julnes
Mobil: 91 65 36 30

kiellstunimadvokatkontorer.no

Medlemmer av Den
Norske Advokatforening
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i all hovedsak si arbeidet med & utarbeide og fremsette klage for Fylkesmannen i Troms. Vi vil
dessuten fremme krav om dekning av sakskostnader med kr 9562,50 knyttet til arbeidet med &
fremlegge angjeldende krav med nedvendig forarbeid pa grunnlag av de alminnelige
erstatningsrettslige regler.

Vedtaket ble mottatt hos oss den 02.03.2018, og kravet er siledes rettidig fremmet, jt.
forvaltningslovens § 36 tredje ledd som oppstiller en frist pa tre uker.

2 Krav om sakskostnader etter forvaltningsloven § 36

2.1 Vilkirene for i kreve sakskostnader er oppfylt

2.1.1 Grunnvilkér

Etter forvaltningsloven § 36 skal en part tilkjennes dekning for vesentlige kostnader som har
vart nedvendige for & fa endret et vedtak nar vedtaket blir endret til gunst for parten. Unntak
fra dette gjelder dersom endringen skyldes partens eget forhold eller forhold utenfor partens
eller forvaltningens kontroll, eller andre sarlige forhold taler mot det.

I dette tilfellet medferte endringsvedtaket av 26.02.2018 at det opprinnelige vedtaket i sin
helhet ble endret til Bjorn Andor Hanssen sin gunst. Endringen kom som folge av innsendt
klage. Vilkaret i forvaltningsloven § 36 om at vedtaket ma ha blitt endret til partens gunst, ma
dermed apenbart anses oppfylt.

Det er videre dpenbart at endringer ikke skyldes partens eget forhold, eller forhold utenfor
partens eller forvaltningens kontroll. Endringen skyldes feil ved det opprinnelige vedtaket. I
vedtaket la formannskapet i kommunen til grunn i strid med administrasjonens innstilling at
Hanssen skulle nektes konsesjon i forbindelse med erverv av ovennevnte eiendom, men dette
bygget pa en feilaktig rettsoppfatning.

Kravet til at sakskostnadene skal vaere vesentlige ma utvilsomt vaere oppfylt i dette tilfellet, da
det har medgatt ikke ubetydelige ressurser i arbeidet med 4 3 vedtaket endret. Vi viser i den
sammenheng til vedlagte fakturakopi.

2.1.2 Nzermere om nedvendighetskriteriet

Det er ingen gvre belgpsgrense for en parts rett til 4 fa sine kostnader dekket etter
forvaltningsloven § 36. Det er imidlertid et krav om at kostnadene ma ha vart negdvendige for
4 fa vedtaket endret. Hva som anses nodvendig ma ta utgangspunkt i partens subjektive
oppfatning, og innenfor forvaltningsretten er det lagt til grunn at det er tilstrekkelig at parten
hadde grunn til 4 tro at kostnadene var nedvendige.

Videre vil sakens karakter og kompleksitet vaere av betydning for om kostnadene skal anses
som ngdvendige, jf. Ot. prp. nr. 3 (1976-77) side 101. I denne konkrete saken reises det flere
kompliserte rettsspersmal, herunder om det var riktig & se hen til hvorvidt Roy Idar Sandbergs
situasjon skulle trekkes inn i vurderingen og bedemmelsen av konsesj onsspersmalet. Graden

Advokatfirmaet Eide & Co.
Storgt. 21
6509 Kristiansund
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av kompleksitet rundt spersmélene som ble reist i denne konkrete saken m4 etter vart syn
derfor tillegges vekt ved vurderingen av om kostnadene skal anses som ngdvendige.

Ogsa feilens art og vanskelighetsgrad m4 tillegges vekt ved nodvendighetsvurderingen. Med
dette mener vi at det vil vare relevant 4 se hen til innholdet i vedtaket og hvilken betydning
feilen som er begatt har for parten.

I dette tilfellet ble det fra kommunens side lagt til grunn vilkarslest at Hanssen skulle nektes
konsesjon. Dette ville i sin tur ogsd medfort at familien Hartviksen ikke ville kunnet
giennomfort fradelingen som familien var avhengig av for 4 kunne benytte bolighuset pa
eiendommen som fremtidig fritidsbolig, all den stund Hartviksen-familien ikke hadde til
hensikt 4 selge restarealet til andre enn Bjorn Andor Hanssen. Etter klage ble imidlertid
vedtaket fullstendig omgjort, med den folge at Hanssen né har fatt meddelt forngden konsesjon
tilknyttet eiendomservervet slik at skjotet omsider kan tinglyses. Etter vart syn tilsier ogsa
dette at utarbeidelse av en grundig klage var avgjerende for at vedtaket ble endret, og at
kostnadene knyttet til dette arbeidet derfor var nodvendige.

I klageomgangen fremstod det derfor som en nedvendighet for klager bade 4 utdype de
anfersler som tidligere var fremmet og & fremme nye anfersler. Det fremsto ogsd som
nedvendig & lete etter relevante rettskilder, i all hovedsak forvaltningsuttalelser mv., og pavise
relevansen av disse i forhold til den aktuelle saken.

2.2 Nezrmere om sakskostnadenes omfang

2.2.1 Neermere om arbeidet som ble utfert i forbindelse med klagen

Klagen er i all hovedsak fort i pennen av undertegnede, som har nedlagt totalt 11,5 timer til en
timepris pa kr 1700 eks. merverdiavgift med & drofte saken med sine klienter Bjorn Andor
Hanssen og Berge Riktor Hartviksen, skrive klagen, gjennomga relevante rettskilder for &
kunne trekke disse inn i argumentasjonen samt & drefte saken med kollegaer.

Videre har advokat Edvard Eide nedlagt 0,5 timer til en timepris p& kr 1700 pa diskusjon og
kvalitetssikring. Som folge av sakens kompleksitet, var det naturlig 4 trekke inn personer med
lang erfaring og sarlig relevant kompetanse i oppdraget. Undertegnede har erfaring med saker
knyttet til fast eiendoms rettsforhold og forvaltningsrett, mens advokat Eide i tillegg har flere
drs erfaring og har jobbet mye med blant annet saker omhandlende landbruksrelatert jus.
Diskusjon og kvalitetssikring er serlig viktig i en sak som denne. Bidraget fra advokat Eide
var viktige for 4 sikre at alle relevante anfarsler og rettskilder ble trukket inn i
argumentasjonen.

2.2.2 Kravets starrelse

Hansen og Hartviksen vil samlet kreve kr 25 500 i sakskostnader i henhold til
forvaltningsloven § 36. Da det forutsettes at det ikke foreligger rett til fradrag for inngdende
merverdiavgift pd sakskostnadene, er belopet inklusive merverdiavgift.

Det foreligger to stk. fakturaer knyttet til klagen over kommunenes vedtak palydende kr 25
500 inklusive merverdiavgift.

Advokatfirmaet Eide & Co.
Storgt. 21
6509 Kristiansund
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3 Krav om dekning av sakskostnader pa grunnlag av de alminnelige erstatningsrettslige
regler

3.1 Innledning

Pa vegne av Bjern Andor Hanssen og Berge Riktor Hartviksen fremmes ogsé krav om dekning
av kostnader til a utarbeide og fremlegge kravene som er fremmet i dette brevet. Da disse
kostnadene antas 4 ikke vere dekket av forvaltningsloven § 36, som kun gjelder kostnader som
har veert nedvendige for selve omgjeringen av kommunenes opprinnelige vedtak, fremmes
kravet pd grunnlag av de alminnelige erstatningsrettslige regler. Etter var oppfatning er
vilkarene for erstatning i dette tilfellet oppfylt, jf. vare vurderinger i punkt 3.2.1 til 3.2.3
nedenfor.

3.2 Erstatningsrettslig vurdering

3.2.1 De alminnelige vilkér for erstatning

Det offentlige vil, pd samme méte som privatpersoner og private bedrifter, vare underlagt de
alminnelige erstatningsregler og som blant annet kommer til uttrykk i skadeserstatningsloven
av 13. juni 1969. Av § 2-1 i skadeserstatningsloven fremgér det at arbeidsgiver svarer for skade
som voldes forsettlig eller uaktsomt under arbeidstakers utforing av arbeid for arbeidsgiver.

Det er vanlig & oppstille falgende tre betingelser for at erstatningsplikt oppstér:

- Det ma foreligge et ansvarsgrunnlag. Dette innebarer at noen har handlet uaktsomt eller
at ansvar kan palegges uavhengig av skyld i medhold av lov eller rettspraksis

- Det ma foreligge et skonomisk tap

- Det mé foreligge en adekvat drsakssammenheng mellom handlingen eller beslutningen
og det tap som har oppstatt

3.2.2 Kravet om ansvarsgrunnlag

I dette tilfellet bestod feilen i at Gratangen kommune betingelseslost med bred penn og i strid
med kommunenes administrasjons anbefaling, avslo Bjern Andor Hanssens konsesjonssgknad
1 sin helhet. En slik rettsanvendelsesfeil knyttet til regler som kommunen er satt til 4 ta ansvar
for og hdndheve, ma etter var oppfatning innebzre at kravet til ansvarsgrunnlag er oppfylt i
dette tilfellet. Dette md serlig gjelde ndr formannskapet som i nervaerende sak tilsidesetter sin
egen fagavdelings innstilling i hele to omganger.

Advokatfirmaet Eide & Co.
Storgt. 21
6509 Kristiansund
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3.2.3 Kravet til skonomisk tap

Hanssen og Hartviksen har engasjert Advokatfirmaet Eide & Co AS til & fremme krav om
dekning av sakskostnader i forbindelse med omgjeringen av vedtaket. De er allerede fakturert
for dette arbeidet. Kravet til okonomisk tap mé felgelig ogsa vare oppfylt i dette tilfellet.

3.2.4 Kravet til adekvat drsakssammenheng

Det foreligger drsakssammenheng mellom det feilaktige vedtaket som kommunen har fattet og
Hanssen og Hartviksens péfolgende gkonomiske tap. Dersom kommunen ikke hadde truffet et
feilaktig vedtak, ville vare klienter ikke hatt behov for & engasjere Advokatfirmaet Eide & Co
AS til & fremme kravene i dette brev. Ettersom det er helt vanlig, og normalt nodvendig, 4
benytte ekstern bistand i forbindelse med utarbeidelse av denne typen krav, ma vilkéret om at
drsakssammenhengen skal vere adekvat, ogsé anses oppfylt i dette tilfellet.

3.3 Nermere om sakskostnadenes omfang

Utarbeidelsen av angjeldende krav er i hovedsak foretatt av undertegnede, som har nedlagt 4
timer til en timepris pa kr 1700 med & gjennomga relevante rettskilder for 4 kunne trekke disse
inn i argumentasjonen i forbindelse med utarbeidelsen av dette brevet. Dette innbefatter ogsa
giennomgang av fylkesmannens vedtak samt forutgdende e-postkorrespondanse med egen
klient. Advokat Edvard Eide har benyttet 0,5 timer til en timepris pa kr 1700 med &
kvalitetssikre innholdet i brevet.

Bjern Andor Hanssen og Barge Riktor Hartviksen vil samlet kreve kr 9562,50 i sakskostnader i
henhold til de alminnelige erstatningsrettslige regler. Belapet er inklusive merverdiavgift, se
begrunnelse for dette under punkt 2.2.2.

Det foreligger en stk. faktura knyttet til utarbeidelsen av dette brevet innbefattet nedvendig
forarbeid pélydende kr 9562,50 inklusive merverdiavgift.

4  Avsluttende bemerkninger

Det bes om at ovennevnte belop, totalt kroner 35 062,50 utbetales til Borge Riktor Hartviksens
bankkonto nummer 9775.34.20847.

Dersom det skulle vare spersmdl til det ovenstdende eller behov for ytterligere
dokumentasjon, vennligst ta kontakt med advokat Hans Kristian Gjerde p4 telefon 920 66 463
eller e-post hans kristian@advokatkontorer.no.

Med vennlig hilsen

uqm K"- %/ef’Cé——

Hans Kristian Gjerde
advokat

Advokatfirmaet Eide & Co.
Storgt. 21
6509 Kristiansund
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Advokatfirmaet Eide & Co AS

Storgt. 21, 6509 Kristiansund Fakturadato © 05.12.2017
TIf: 71 57 04 90 Telefaks: 71 57 04 99 Forfallsdato - 12.12.2017
Org.nr. 994 359 010 | p— © 1011
994359010- '

Saksnr : 5306

. . Kundenr : 7973

Bgrge Riktor Hartviksen
Arteidvegen 34
2040 KL@FTA

Faktura

Klage pa vedtak - konsesjonssgknad gnr. 63 bnr. 20 i Gratangen kommune.

Periode: 24.11.2017 - 24.11.2017

Saler for juridisk bistand NOK 5 100,00
Merverdiavgift 25,00% av NOK. 5 100,00 NOK 1 275,00
Fakturabelgp NOK 6 375,00

Vennligst se vedlagte spesifikasjon.

Advokatfirmaet Eide & Co AS

Storgt. 21, 6509 Kristiansund
TIf: 71 57 04 90 Telefaks: 71 57 04 99
Org.nr. 994 359 010

Bankgiro ¢ 15032529159
Forfallsdato : 12.12.2017
Saksnr . 5306
Fakturanr © 1011

Kid

Belap : 6375,00

Org. Nr. 994359010
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SPESIFIKASJON AV FAKTURA

Klient : 7973 Hartviksen Borge Riktor
Sak: 5306 Klage pa vedtak - konsesjonsseknad gnr. 63 bnr. 20 i Gratangen kommune.
Fakturanr ; 1011

Timer Spesifisert

Gjerde Hans Kristian

Dato Beskrivelse Timer Min Sats Belap

24.11.2017 Gjennomgang av saksdokumenter samt e- 2 1700,00 3400,00
postkorrespondanse med klient.

24.11.2017 Telefonmete med klient, oversendelse av e-post 1 1700,00 1700,00

til Gratangen kommune samt e-
postkorrespondanse med klient.

Sum : Gjerde Hans Kristian 3 5 100,00

Timer Totalt 3 5 100,00
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Advokatfirmaet Eide & Co AS

" Storgt. 21, 6509 Kristiansund Fakturadato 1 22.12.2017
TIf: 71 57 04 90 Telefaks: 71 57 04 99 Forfallsdato © 29.12.2017
Org.nr. 994 359 010 ,

994359010- Fakturanr : 1035
Saksnr . 5306
) . Kundenr ;7973

Barge Riktor Hartviksen

Arteidvegen 34

2040 KLGFTA

Faktura

Klage pa vedtak - konsesjonssgknad gnr. 63 bnr. 20 i Gratangen kommune.

Periode: 11.12.2017 - 18.12.2017

Salar for juridisk bistand NOK 15 300,00
Merverdiavgift 25,00% av NOK. 15 300,00 NOK 3 825,00
Fakturabelgp NOK 19 125,00

Vennligst se vedlagte spesifikasjon.

Advokatfirmaet Eide & Co AS

Storgt. 21, 6509 Kristiansund
TIf: 71 57 04 90 Telefaks: 71 57 04 99
Org.nr. 994 359 010

Bankgiro : 15032529159
Forfallsdato : 29.12.2017
Saksnr : 5306
Fakturanr : 1035

Kid

Belgp : 19125,00

Org. Nr. © 994359010
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SPESIFIKASJON AV FAKTURA

Klient : 7973 Hartviksen Berge Riktor
Sak: 5306 Klage pa vedtak - konsesjonsseknad gnr. 63 bnr. 20 i Gratangen kommune.
Fakturanr : 1035

Timer Spesifisert

Gjerde Hans Kristian

Dato Beskrivelse Timer Min Sats Belap
11.12.2017  Utarbeidet forvaltningsklage 2 30 1700,00 4 250,00
13.12.2017  Utarbeidet forvaltningsklage samt telefonisk 3 1700,00 5 100,00
kontakt med klient.
14.12.2017 Utarbeidet forvaltningsklage 2 1700,00 3400,00
15.12.2017  Sendte klagen over til klienter for uttalelse. 30 1700,00 850,00
Pafalgende e-postkorrespondanse med klienter.
18.12.2017 Telefonsamtale med klient. Justering og 30 1700,00 850,00
innsending av klage.
Sum : Gjerde Hans Kristian 8 30 14 450,00

Eide Edvard T.

Dato Beskrivelse Timer Min Sats Belop
15.12.2017  ktr. int. 30 1700,00 850,00
Sum : Eide Edvard T. 30 850,00

Timer Totalt 9 15 300,00



: ader
de alminnlige erstatningsrettslige regler - 17/00766-33 Bjgrn Andor Hanssen og Bgrge Riktor Hartviksen - krav om dekning av sakskostnader etter forvaltingsloven § 36 og de alminnlige erstatningsrettslige regler : krav om dekning av sakskostn

-Advokatfirmaet Eide & Co AS

Storgt. 21, 6509 Kristiansund Fakturadato : 16.03.2018
TIf: 71 57 04 90 Telefaks: 71 57 04 99 Forfallsdato © 23.03.2018
Org.nr. 994 359 010 .
994359010~ Fakturanr : 1083
Saksnr : 5306
Kundenr : 7973
Berge Riktor Hartviksen
Arteidvegen 34
2040 KLGFTA
Faktura

Klage pa vedtak - konsesjonssgknad gnr. 63 bnr. 20 i Gratangen kommune.

Periode: 19.02.2018 - 16.03.2018

Saler for juridisk bistand NOK 7 650,00
Merverdiavgift 25,00% av NOK. 7 650,00 NOK 1 912,50
Fakturabelep NOK 9 562,50

Vennligst se vedlagte spesifikasjon.

Advokatfirmaet Eide & Co AS

Storgt. 21, 6509 Kristiansund
TIf: 71 57 04 90 Telefaks: 71 57 04 99
Org.nr. 994 359 010

Bankgiro : 15032529159
Forfallsdato : 23.03.2018
Saksnr . 5306
Fakturanr ;1083

Kid

Belgp : 9562,50

Org. Nr. 994359010
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.

SPESIFIKASJON AV FAKTURA

Klient : 7973 Hartviksen Barge Riktor
Sak : 5306 Klage pa vedtak - konsesjonssoknad gnr. 63 bnr. 20 i Gratangen kommune.
Fakturanr : 1083

Timer Spesifisert

Gjerde Hans Kristian

Dato Beskrivelse Timer  Min Sats Belgp

19.02.2018 Gjennomgang av sakspapirer samt e- 1 1700,00 1700,00
postkorrespondanse med klient.

02.03.2018 Gjennomgang av klageinstansens vedtak samt e- 1 1 700,00 1 700,00
postkorrespondanse med klient.

15.03.2018 Utarbeidet krav om dekning av sakskostnader., 2 1700,00 3 400,00
Sum : Gjerde Hans Kristian 4 6 800,00

Eide Edvard T.

Dato Beskrivelse Timer Min Sats Belop
16.03.2018 fremme av krav 30 1 700,00 850,00
Sum : Eide Edvard T. 30 850,00

Timer Totalt 4 30 7 650,00
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Landbruksdirektoratet,
Boks 8140 Dep,

0033 OSLO

KRAV OM OMGJ@RING AV VEDTAK 2018/1231-0 GJORT AV FYLKESMANNEN I TROMS, den 26
februar 2018 i forbindelse med klagebehandling —konsesjonsloven-erverv av eiendommen 63/20 i

Gratangen kommune.

FM i Troms har nylig imgtekommet en klage fra Bjgprn Andor Hanssen som har sgkt konsesjon pa en
eiendom jeg har drevet i 20 ar. Sgker oppgir at han gnsker & leie ut dyrkingsjorda til meg i 10 ar.
Gratangen kommune derimot, sa enstemmig nei til konsesjon 21 november 2017 og awviste ogsa
klagen enstemmig 13 februar 2018.

Saksbehandlingsfeil.

For det fgrste, det er faktafeil nar FM hevder at bade Bjgrn Andor og Roy har drevet
konsesjonseiendommen og at begge har muntlige avtaler pa dette.Dette er ikke korrekt. Det som er
riktig, er at bare undertegnede har driftet 4 av eiendommens 5 dyrkingsparseller og at bare jeg har
hatt muntlig avtale p3 drift av eiendommen. Parsell nr 4 (opprinnelig myr)ble til opplysning en del av
et starre nydyrkingsarbeid i 2012 og her fikk jeg skriftlig tillatelse av eier pa 63/20 Torstein Hartviksen
og tillatelsen ble oversendt Gratangen kommune i forbindelse med nydyrkingssgknaden. Parsell nr5
derimot var en del av Bjgrn Andor’s og Roy’s makebytteavtale og i forstaelse med grunneier da, var
vi enig om at det driftsmessig var gunstigst at nabobruket driftet denne.

Jeg har papekt Gardskartfeilen(Omrade Innersjgen) til saksbehandler i kommunen underveis i
saksbehandlingsprosessen opptil flere ganger uten at dette har blitt rettet opp. Dette er en grov
forsemmelse av kommunen i saksbehandlingen. Jeg tok kontakt med kommunens Toril Hansen 19
feb-18 for a fa tilsendt kopi av saksdokumentene som da ble oversendt FM og mottok disse fgrst 26
feb-18. Jeg opplyste da FM’s Bjgrn Einan pr mail 28/2-18 at kartet som dokumenterer at 63/20 har 5
og IKKE 6 dyrkingsparseller, ikke la ved saksdokumentene i oversendelsen fra Gratangen kommune
uten at jeg fikk noen tilbakemelding. Alt dette mener jeg er en vesentlig saksbehandlingsfeil i og med
at FM feilaktig i sin behandling framstiller Bjgrn Andor og undertegnede som to likeverdige leietakere
av eiendommen 63/20 noe som igjen kan ha pavirket sakens endelige konklusjon.

Dokumenter holdt tilbake

Dernest var viktige dokumenter som konsesjonssgknad, kjgpekontrakt fra 27/6-17 samt vedtak om
fradeling av bolig fra konsesjonseiendommen, hverken postjournalfgrt eller vedlagt saka slik det var
opplyst fra radmannen da saka var oppe til behandling i Gratangen formannskap 21 nov-17. Det
forela heller ikke en alternativ innstilling fra administrasjonen i saka til dette matet, slik
formannskapet har bestemt at det skal vaere i konsesjonssaker. Av mgteprotokollen framgar det at
ordfgreren ved mgtestart matte be om at den alternative innstillinga ble framlagt da, med den

ulempe som ligger i det.
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Videre da saka ble klagebehandlet 13 feb-18 og sendt ut til partigruppene 6 feb, I3 ikke vedlagt
«Mine merknader» til sgkers klage . Dette fgrte til at noen representanter ikke hadde dette med seg
da den politiske klagebehandlinga startet. Min sgnn Isak ringte radmannen og gjorde han
oppmerksom pa at vare merknader ikke 13 ved saka.

Konsesjonsloven §9

FM erkjenner at var driftsenhet er et reellt alternativ til konsesjonsgkers og peker pa den gode

driftsmessige lgsning uten & si noe saerlig mer om dette alternativet i sin saksutgreiing. Det & ha en
kjspekontrakt/konsesjonssgknad ser derimot ut til 4 vaere det aller viktigste nar vedtak skal fattes i
slike saker, og IKKE -som vi skal se nedenfor i denne saka, de bestemmelser i konsesjonsloven som

enhver sgknad skal veies opp mot.
Ikke til tilleggsjord, men utleie til meg som driver i 20-ar

FM peker pa at formalet med konsesjonssgkers erverv er & nytte eiendommen som tilleggsjord.
Dette er oppgitt pa ssknadstidspunktet, men underveis i saksbehandlingen endres dette formalet fra
tilleggsjord til utleie av dyrkingsjorda til meg som har driftet og nydyrket eiendommen de siste 20
arene. | tillegg medgir sgker i sin klage at det er skogen han farst og fremst gnsker raderetten
over.(Se ytterligere kommentar i «Mine merknader..»28/1-18). Kjppet bidrar derfor ikke pa noen
mate til spkers behov for & styrke eget arealgrunnlag slik FM hevder. For gvrig viser spkers arealtall
pa en veldig tydelig mate at behovet for tilleggsareal ikke er tilstede, bl.a ogsa gjennom heyt
grovforsalg og pavist dyrkingsjord som ikke hgstes.

FM anfgrer ogsa at bade spker og undertegnede har relativ stor tilgang pa leiejord. Dette er feil i vart
tilfelle. Faktum er at sgker har dobbelt s& mye dyrkbar eng —ca 2dekar/vfs, mot ca 0,9da/vfs for
undertegnede mens det totale arealtall for vire eiendommer er ca 2500 da for Bjorn Andor og ca
450 da for undertegnede. Det hjelper lite at eiendommer blir kjgpt som tilleggsjord hvis de ikke
driftes. P4 sgkers eiendom 61/6 har den dyrkbare jorda p4 ca 15 da ligget brakk siden den ble
ervervet for 20 ar siden, men likevel gir FM grgnt lys for ytterligere mer jord til tross for den
usikkerheten dette skaper for var enhet.

Bosetting

FM pastar videre at Gratangen kommune ikke har vektlagt bosettingshensynet i sitt vedtak. Jeg
overhgrte debatten i formannskapet og det var jo nettopp bosettingshensynet som var ett av de
viktige momentene som ble vektlagt da man sa nei til klagen. For en «null-konsesjon kommune» som
Gratangen skulle jo det bare mangle. Kommunens to ganger nei til konsesjon sikrer det langt mer
beskjedne driftsgrunnlag var driftsenhet har, uten at dette skjer pa bekostning av sgkers.
Formannskapet i Gratangen var veldig opptatt av et vedtak som sikret driftsgrunnlaget for begge
enhetene og dermed bosettinga —ikke bare for 1,men for 2 familier i bygda slik eksisterende drift i
felleskap har lykkes med de siste 20 arene. P4 denne méaten gnsket kommunen 3 gi et tydelig politisk
signal om at man fortsatt gnsket en landbruksutvikling for mer enn bare ett bruk i bygda.
Kommunens vedtak er derfor det klart beste bidrag for aktivitet og bosetting i trad med
formalsbestemmelsen i konsesjonsloven.
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Partene fant selv den gode driftsmessige Igsning- @delegges na av FM

FM peker sa pa den gode driftsmessige lgsning som deres vedtak fgrer til. Kort avstand blir nevnt,
men utover dette konkretiseres ikke den driftsmessige fordelaktigheten noe naermere. | bygda
Hilleshamn er det ikke avstander som vanskeliggjor gode driftsmessige Igsninger, men derimot den
tungvinte teigblandinga, inngjerdet pa sma parseller fordelt pd mange grunneiere. 11999 foretok jeg
og min nabo Bjgrn Andor Hanssen et byttesalg som ble applaudert av konsesjonsmyndigheten,
Gratangen kommune og Fylkesmannen. Dernest makebyttet vi -i forstaelse med grunneierne, den
leiejord som hadde en hensiktsmessig plassering i forhold til vare driftsenheter og slik fant begge
bruk i fellesskap fram til driftseffektive Igsninger i Hilleshamn. P4 denne maten ble
konsesjonseiendommen med 4 av sine 5 parseller dyrkingsjord knyttet opp mot vart gvrige areal og
gjorde en god driftsmessig l@sning enda bedre. FM’s vedtak endrer fullstendig dette bildet og sender
naboen tilbake til vart driftsfelt som han solgte seg ut av i 2000, jfr Asak134/00 nr 191900
00007DEL,saksbehandlet av fagkonsulent jord T. Johnsen i Gratangen og av radgiver B. Einan hos FM.
Det er derfor dpenbart etter var mening at FM’s vedtak i denne saka hverken sikrer
samfunnsgagnlige bruksforhold eller en god driftsmessig I@sning veid opp mot denne sentrale

bestemmelsen i konsesjonsloven.
FM overkjsrer kommunen — Vi tvinges til avvikling

FM'’s vedtak er en fullstendig overkjgring av den kommunale konsesjonsmyndigheten og den lokale
kompetanse og skjpnnsutgvelse. Istedenfor & legge til rette for den yngre generasjon- var sgnn Isak
bl.a som forbereder seg for landbruksnaeringa, sa lander FM istedenfor et vedtak som er direkte
pdeleggende for var drift. Man inviterer ikke den yngre generasjon inn i ei nzering med mange nok
utfordringer fra for ved & vanskeliggjgre drifta ytterligere ved 3 gi naboen varig rett til a flytte inn pa
vart driftsfelt naert inntil driftsbygninga og med ytterligere utvidet rett neste gang slik FM her har lagt
opp til.

| forhold til konsesjonslovens § 9 og de bestemmelser som konsesjonssgknaden skal veies opp mot,
er det apenbart at FM har truffet et feilaktig vedtak. Det er ogsa et vedtak som er respektlgst i
forhold til det verdilgftet som vi mgysommelig har bygd opp pa eiendommen med nylig utvidet
driftsbygning, store investeringer bade i nytt driftsapparat og omfattende nydyrking , samlet for flere
millioner kroner. Vedtaket forarsaker en dramatisk endring i var landbruksdrift, der Isak er i den
situasjon om 10 ar at han som 28-aring er tvunget til a avvikle garden.

Vi krever derfor at Landbruksdirektoratet omgjgr Fylkesmannen i Troms sitt vedtak i saken 26
februar 2018.

Hilleshamn 12 mars 2018

Isak Sauge Sandberg  Roy-ldar Sandberg

Vedlagt; Dokumentasjon «Innersjgen»
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 17/00956-2
Saksbehandler Torbjern Johnsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018

SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV FAST EIENDOM G/BNR
61/26

Innstilling:

Gratangen kommune innvilger ikke konsesjon ved Torgunn Gunnarsen, Torill Gunnarsen, Jan
Gunnarsen og Lill Ann Solvoll erverv av eiendommen gnr 61 bnr 26, jfr. konsesjonslovens §
1,7 0g9.

Det er lagt vekt pa at Gratangen kommunen har innfort 0-konsesjon, dvs. alle bebygde
eiendommer med vaningshus/bolig har boplikt. Kommunen ensker sé langt det anses
nedvendig for & hindre at eiendommer som ber brukes til helarsbolig blir brukt til
fritidsformal. Omsegkte eiendom er en slik eiendom. Eiendommen ligger i et omrade der det er
interesse for erverv av eiendommer til boligformal.

Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstar sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere okes.

Det gis ikke fritak fra driveplikten, driveplikten kan ivaretas ved at det inngatt langsiktig
skriftlig kontrakt pa 10 ar eller mer, jordlovens § 8.

Vedtaket kan paklages jf. vedlagt orientering.

Vedlegg:
Sgknaden datert 20.08.2017 m/vedlegg.
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Saksframstilling:

Seker: Torgunn Gunnarsen, Bertindgata 18, 8008 BOD®
Torill Gunnarsen, Arbeiderveien 101 A, 8516 NARVIK
Jan Gunnarsen Myrveien 20 A, 8661 MOSJOEN
Lill Ann Solvoll, Aspasveien 5B, 8402 SORTLAND

Seknad om konsesjon (fritak fra boplikten) ved erverv av gnr 61 bnr 26 i Foldvikeya.
Seknaden er datert 28.08.2017. Ved seknaden er det framlagt kopi av 10 érs kontrakt med
Odin Johnsen pa utleie av dyrka jord,

Eiendommen ligger 1 grenda Foldvik, er bebygd med, viningshus, byggear 1905, ca 117 kvm,
1,5 etasje, 1 darlig stand, fjos, byggedr 1954, 99kvm, 1 etasje, dérlig stand.

Arealfordeling ifelge NIBIO sin gardskart er som folgende: 5 da daa fulldyrka jord, 5 daa
innmarksbeite, 242 daa skog av middels bonitet, 119 daa annet areal.

Av det produktive skogarealet er det ifolge eierens skogkulturskjema tilplantet 21 daa
barskog.

Eiendommen bestéir av 1 innmark- og utmarksteig og 6 utmarksteiger. Det meste av
utmarksteigen ligger svert vanskelig til for maskinell drift. I folge arealplanens arealdel ligger
eiendommen i LNF-omrade. Det har kun veert tatt ut virke til eget forbruk. Den dyrkbare jord
er leid ut pd kontrakt. Eiendommen har vert bebodd av sgkernes mor fram til 2015. Det har
ikke veert drift pa flere tiar.

Eiendommen gir ikke grunnlag for selvstendig drift.

Sekerne har overtatt elendommen i sameie og ingen av sekerne er bosatt i kommune.
Det folger jakt, fiske, beiterett- og fallrettigheter i Dudalselva.

Sekerne har folgen begrunnelse for sitt fritak;

«@nsker d ha den i familiens eie sammen med sasken som fritidsbolig.

Vi har arvet etter vdre foreldre Marta og Nikolai Gunnarsen eiendommen 26/61 i Foldvik.
Huset er byget i 1905 og er av stor affeksjonsverdi for oss alle. Eiendommen er mye bruk og
vi deltar i de aktivitetene som er i bygda. Eiendommen er tilknyttet vann, renovasjon og
kloakk slik at kommunen taper ikke noe pa dette. Vi tar ogsd ut brensel til eget bruk. Huset er
i darlig stand og det md iverksettes storre restaurering for d kunne brukes som helarsbolig.
Fjoset md totalrenoveres. Vi vet ogsa at det har veert vanskelig d fa solgt bolig i Gratangen
uten d ga betydelig ned i salgssum.

Legger til grunn i sin soknad at bolig ikke er tjenlig som heldarsbolig etter dagens standard.
Skogen vil bli drevet av sokerne og dyrka jord leies ut pa skriftlige kontrakt pd 10 ar, samt at
det er gitt fritak tidligere, soknad med vedlegg vedlegges til behandling. »

I grenda Foldvik er det ingen bruk i drift i dag, men all dyrka jord er leid ut til bruk i drift i
nabogrendene i omrade. Brukene i omrade har behov for a styrke eget og leid areal.
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Det er pr. i dag ingen som etterspor eller tar kontakt kommune om at det er boliger til salgs i
omrade, men kommunen er kjent med at boliger er solgt til boligformél i 2018.
Gratangen kommune har negativ utvikling i folketallet.

I omréde er det behov for og det kan det vaere interesse for kjop av bebygde boliger, det er satt
opp boliger for utleie i omréde. Dette begrunnes med at det er stor naeringsaktivitet, jfr.
Hellarbogen naringsomréade, Brattberg neringsomride og Nesset 1 Foldvik. Ansatte kan vare
interessert 1 & kjope bolig, hvis det kommer for salg.

Det er inngatt langsiktig skriftlig kontrakt pa den dyrkbare jord, som er en driftsmessig god
losning.

Vurdering:

Administrasjon synes det er svaert uheldig at betydelig arealressurser eies av personer bosatt
utenom kommunen og hvor eiendommer med boliger blir brukt kun til fritidsboliger i
omrader hvor behovet for bolig er til stede. Det er svert uheldig har slike eiendommer blir
brukt til andre formal.

Det fleste av eiendommene som er til salgs i omrdde, blir i dag solgt til bosetting.

I kommunen har vi sma eiendommer som ikke gir grunnlag for selvstendig drift, uten
sammenfoyninger eller leie av betydelig jord areal.

Gratangen kommunestyre har i mete 23.09.10 — sak 46/01 vedtatt & innfere forskrift om
nedsatt konsesjonsgrense etter konsesjonslovens § 7. Bakgrunn for forskriften er

”Prosjektet Blest i Havlandet”, et samfunnsutviklingsprosjekt som kommunene Lavangen,
Gratangen og Skanland stér bak.

En av utfordringene i de tre kommunene er a opprettholde levende bygder og et stabilt
innbyggertall med mangfoldighet i befolkningssammensetningen. Gratangen kommune
befinner seg i en situasjon hvor bade mangel pa arbeidskraft, mangel pa boliger, samt
nedskjering i servicetilbud og aktiviteter skaper en negativ spiral for den videre utviklingen.
Det er et behov for & stimulere til neringsutvikling og trivelige bomilje for a holde pé spesielt
ungdommene, og fa nye til a flytte til. Den kanskje viktigste utfordringen er a skaffe boliger
til folk som vil etablere seg 1 kommunen.

Gratangen kommune onsker & legge til rette for levende lokalsamfunn og sikre bosetting ved
at boligeiendommer 1 storst mulig grad skal benyttes til helarsbolig.

Bebygd eiendom som er eller har vert benyttet som helarsbolig, kan vaere mer attraktiv som
fritidsbolig enn som boligeiendom. Dette kan vare tilfelle for eiendommer som ligger i en
kommune som er attraktiv for fritidsformal, slik som Gratangen kommune er med kort vei til
de store byene Narvik, Harstad og Tromse.

Ogsa eiendom 1 regulerte felt kan vaere interessant som fritidseiendom. Det kan fore til at
prisene pd boligeiendommene 1 omrddet gker slik at lokalbefolkning eller andre som ensker &
erverve heldrsbolig, ikke har rad til 4 kjope eiendommen, eller velger & selge eiendommen og
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bosette seg en annen plass. Et omrade med slike eiendommer vil da bare vaere bosatt i deler av
aret eller uken, noe som vil begrense aktivitet og sosialt liv 1 den “ubebodde” tiden.

Gratangen kommune ensker & legge til rette for at det til enhver tid er disponible og attraktive
boliger og tomter tilgjengelig. Dette har kommunen ogsa tatt hensyn til i kommunens
arealplan.

Videre ensker kommunen a legge til rette for at all fritidsbebyggelse legges til regulerte felt.

I kommunestyresak 46/10 i mote den 23.09.10 ble det vedtatt & arbeide fram en tiltaksplan for
a frigi boliger til boligformél og for & legge til rette for gkt bosetting.

Med bakgrunn i prosjekt “Blest i Havlandet” og enske om & legge til rette for en ekning i
heldrs bosetting, samt & forhindre uensket gkning av fritidseiendommer i boligomrader, har
rddmannen/kommunestyret i sak 46/01 vedtatt 4 innfere nedsatt konsesjonsgrense ~0-
konsesjonsforskriften.

Lokal forskrift om konsesjon for boligeiendom har og skal ha bare et siktemal: hindre at
eiendommer som ber brukes til heldrsbolig blir brukt til fritidsformal.

I tillegg som nevnt, ensker en ved a styrke bosetting a fa frigitt boliger som i dag brukes som
fritidsbolig og med bakgrunn i prosjekt “Blest i Havlandet” er eiendommen gnr 61 bnr 21 i
slik stand at den kan brukes som helarbolig.

Det er uheldig at eiendom erverves i sameie. Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom
det ved ervervet oppstar sameie i eiendommen, eller antallet sameiere okes.

Hovedbegrunnelsen for boplikten er a sikre at boliger og landbrukseiendommer av en viss
karakter 1 storst mulig grad eies, bebos, samt at landbruksareal holdes i hevd. Kommunen ser
det svert uheldig at landbrukseiendommer og boliger som er lagt ut til bolig ikke benyttes til
sitt formal.

Omsekte eiendommen ligger i et omrade der flere interesserte ser seg etter eiendommer til
bosetting.

Gratangen kommune onsker & legge til rette for at det til enhver tid er disponible og attraktive
boliger og tomter tilgjengelig. Dette har kommunen ogsa tatt hensyn til i kommunens
arealplan.

Administrasjon anbefaler 4 bruke sin styringsrett med 4 ikke gi varig fritak fra
boplikten, dvs. at konsesjon ikke gis.

Loverket:

Omsekte sak/eiendom er en sak som skal behandles i medhold av konsesjonsloven §§ 1
og 7 og 9. I konsesjonsloven § 1, formalsparagrafen, heter det:

”Loven har til formal 4 regulere og kontrollere omsetningen av fast eiendom for & oppnd et
effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som er mest
gagnlige for samfunnet, bl.a. for & tilgodese:

1. framtidige generasjoners behov
2. landbruksnaringen
3. behovet for utbyggingsgrunn

4. hensynet til miljoet, allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser
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5. hensynet til bosettingen”

§ 7. (nedsatt konsesjonsgrense for bebygd eiendom)

For eiendom som omfattes av unntaket i § 4 forste ledd nr. 2 eller 4, kan Kongen ved forskrift
sette konsesjonsfriheten etter § 4 forste ledd nr. 2 eller 4 og § 5 forste ledd nr. 1 ut av kraft
for:

1. bebygd eiendom som er eller har vaert i bruk som helarsbolig,
eiendom med bebyggelse som ikke er tatt i bruk som helérsbolig, herunder eiendom med

2.bebyggelse under oppfering, i omrader som i reguleringsplan etter plan- og bygningsloven
er regulert til boligformal,

3. ubebygd tomt som er regulert til boligformal.

Er det ikke fastsatt i forskrift etter forste ledd at konsesjonsfriheten etter § 5 forste ledd nr. 1
er satt ut av kraft, gjelder konsesjonsfriheten for narstaende etter § 5 forste ledd nr. 1 bare
dersom eieren har hatt tinglyst hjemmel til eiendommen de siste 5 &rene forut for
overdragelsen. Til denne eiertiden regnes ogsa den tid andre som faller inn under § 5 forste
ledd nr. 1 1 forhold til erververen har eid eiendommen. Der eieren for 5-arsfristen er ute,
gjelder konsesjonsfriheten etter § 5 forste ledd nr. 1 fullt ut.

Konsesjonsplikt etter forskrift gitt i medhold av ferste ledd, gjelder ikke nér erververen
forplikter seg til at elendommen skal brukes til heldrsbolig i den tiden han eier eiendommen,
enten av ham selv eller andre.

En eiendom er i bruk som helérsbolig etter tredje ledd nér erververen eller andre har tatt
eilendommen 1 bruk som sin reelle bolig, jf. § 6.

Fristen for bosetting etter tredje ledd er ett &r regnet fra ervervet.

Forskrifter etter forste ledd kan bare fastsettes etter anmodning fra kommunen, og sé langt det
anses nedvendig for 4 hindre at eiendommer som ber brukes til helarsbolig blir brukt til
fritidsformal.

I konsesjonslovens kapittel 4 om forhold av betydning for om konsesjon skal gis, gjelder § 9
serlige forhold for landbrukseiendommer:

”Ved avgjerelsen av seknad om konsesjon for erverv av eiendom som skal nyttes til
landbruksformal skal det legges sarlig vekt pa:

1. om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling,
2. om erververs formaél vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet,

3. om ervervet innebzrer en driftsmessig god losning,
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4. om erververen anses skikket til & drive eiendommen,
5. om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet.

Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstar sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere gkes.

Det kan gis konsesjon til selskaper med begrenset ansvar. Det skal legges vekt pa hensynet til
dem som har yrket sitt i landbruket.

Forste ledd nr. 1 og 4 gjelder ikke sak der nar slekt eller odelsberettiget seker konsesjon fordi
de ikke skal oppfylle boplikten etter § 5 annet ledd. I slik sak skal det 1 tillegg til forste ledd
nr. 2, 3 og 5 blant annet legges vekt pa eiendommens storrelse, avkastningsevne og
husforhold. Sekerens tilknytning til elendommen og sekerens livssituasjon kan tillegges vekt
som et korrigerende moment. ”

Vektleggingen ved avgjerelse av konsesjonssaken:

Konsesjonsloven § 9 har regler om hva det skal legges vekt pé ved avgjerelsen av soknad om
konsesjon for erverv av landbrukseiendom. Opplistingen av momenter som skal vektlegges er
ikke uttemmende. Det kan ogsé legges vekt pa andre momenter nér de er relevante i forhold
til konsesjonslovens formal.

Momentene som kan tillegges vekt ved avgjerelsen av konsesjonssparsmalet skal vektlegges
forskjellig.

Scerlig vekt

I § 9 forste ledd angis momenter det skal legges serlig vekt pa (hensynet til en
samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling, hensynet til bosettingen i omradet, hvorvidt ervervet
innebarer en driftsmessig god losning, om erverver anses skikket til & drive eiendommen, og
om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet). Disse
momentene far anvendelse ved behandling av saker som gjelder erverv av en
landbrukseiendom.

Alminnelig vekt

Det kan trekkes inn andre hensyn enn dem som er direkte nevnt i bestemmelsen, herunder
bl.a. hensyn som stettes i annen lovgivning, rikspolitisk retningslinjer eller andre hensyn som
ikke er formalisert. Lovens formal angir rammene for de hensyn som er relevante.

Korrigerende momenter

I § 9 fjerde ledd tredje punktum er det dessuten sagt at sekers tilknytning til eilendommen og
sokerens livssituasjon kan tillegges vekt som korrigerende momenter.

Det framgér allerede av konsesjonslovens formalsbestemmelse at hensynet til bosettingen skal
tilgodeses. Dette er gjentatt og forsterket for landbrukseiendommer. Det framgér av § 9 at det
er et forhold som det skal legges sarlig vekt pd. En kan treffe avgjerelser som tar sikte pa oke
folketallet, eller avgjerelser som tar sikte pa a opprettholde den bosettingen en allerede har i
kommunen. Innholdet i uttrykket "hensynet til bosettingen i omrddet” ma forstas pa samme
mate som uttrykket “omsynet til busetjing” 1 jordlovens formélsbestemmelse, jordloven § 1.

Som vedlegg til saken felger: - . Seknaden, kart og gab-matrikkel
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Seknad om konsesjon pé erverv av fast eiendom

etter konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98
Dette skjemaet er pabudt & bruke ved sgknader om konsesjon

Landbruksdirektoratet

For spknaden fyfles ut, ber du undersgke om ervervet er konsesjonsfritt, jf. rettledningen pa side 3 og 4 -

|_Seknaden skal sendes til kommunen der eiendommen ligger |

Tom skioma

Til ordfereren i

esranes eranararER R IR ELTTETIIT) R T e T YT T T

ligger)

Sweknad om konsesjon skal sendes til ordfereren i den kommunen eiendommen ligger innen fire uker etter at avtalen er inngatt eller ervereren
fikk radighet over eiendommen. P3 side 3 skal du redegjere for forhold av betydning som ikke fremgar av svarene pa de spersmal skiemaet
inneholder. Skjete, kjopekontrakt, leiekontrakt eller annen avtale samt takst skal legges ved i original eller bekreftet avskrift i den utstrekning
slike dokumenter foreligger. Gjelder ervervet fandbrukseiendom, skal skogbruksplan legges ved dersom slik plan foreligger.

p Sekerens navn (slektsnavn, for- og mellomnavn) Fadselsnr. (11 siffer)
Se &1 \Kags Gapl.,sniae

3 Adresse = Ul B i / Organisasjonsnr. (9 siffer)

3 Telefonnr. (8 siffer) E - postadresse

4 Overdragerens navn ” Fedselsnr. (11 siffer)
Matha Guanasens dodsbs

5 Adresse Crganisasjonsnr. (9 siffer)

8 Eiendommen(e)s eller rettigheten(e)s betegnelse (navn, gnr., brr., festenr. 1)

. Kiepesum / leiesum pr &r (ved arv eller gave cpﬂanla verdi) Kar av 5-rlig verdi Kjepesum for losare

Kommune

L

Fylke

lroomis

Arealets fordeling pa dyrket jord, produktiv skog og annet areal

AC iedlaot kﬁ?ﬁ)‘(/ﬁk(zz{ ]

Gratanoon

Arealels starrelse

J
. 31{ claa

versjon 1.1 - 11.04 2016

10

Hvis skogbruksplan foreligger, oppgi fordeling pa hogstklasse I-V, bonitet og balansekvantum for pmdlgv

Beskrivelse av ndvarende bebyggelse pa elendommen (bolighus, hytte, driftsbygning, forretningsgard, industri ol)

Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller décig)
. ‘ L -
BolLg (17 1905 1'/2 DaAdis
Bygning (type) J Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (96& middels eller dérlig)
+,05 99 1958 1da | Dades
Bygning (t?’pe} Grunnflate i m? Byggedr Antall eBJs;er Teknisk tilstand [@& middels eller darlig)
Bygning (type) Grunnflate i m? Byggeér Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
L Bygning (type) Grunnflate i m? Byggeér Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Bygning (type) Grunnflate i m? Byggeér Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller dérlig)
Bygning (type) Grunnfiate i m? Byggeér Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Annen bebyggelse
Med sikte pa & redusere neeringslivets oppgaveplikter, kan opplysninger som avgis i dette skjema | medhold av lov om Oppgaveregisteret
§§ 5 og 6, helt eller delvis bli benyttet ogsa av andre offentlige organer som har hiemmel til & innhente de samme opplysningene.
Opplysninger om eventuell samordning kan fas ved henvendelse til QOppgaveregisteret pa telefon 75 00 75 00.
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Rettigheter som ligger til eiendommen eller som er avtalt i forbindeise med overdrageisen

i Jokt | Liske 09 belterdsk

| Eier eller lelar sakeren, hans aktefells eller barn under 18 &r annen fast eendom | kommunen?

13| ] Ja I tilfelle hvilke?
Bfnei
| Eiereeler leer sakeren, hans ekisfelie eller barn urder 18 ar fast eiendom | ande kommuner?
14| 4o | tilfelle hvilke? .
ClNei HO@[@U\ I SOrt(ﬁﬂd _._I\[Q_rl/! lk 0a 604@

Beskriv hvordan eiendommen brukes i dag (gjelder ervervet landbrukseiendom, beskriv elendommens di
| Tretidseeendem overtott o Jorelare .
lelce ved Cdnlt seclen |97

Erververens planer for bruk av eiendommen

18

H@Sken Som :jnlmbﬂsbol_:.‘ga He ved bgq ,

ondes ol ha daen o dam.du'e e Samwmen mecol

.Spa{sie{t for jord- og skogbrukseiendommer (landbrukseiendommer)

Ved erverv av tilleggsjord oppgi gnr. og bnr. p& den eiendommen sakeren eier fra far

17

Sekerens kvalifikasjoner (teoretisk og/eller praktisk erfaring fra jord- og skogbruk)
18

Vil sekeren forplikte seg il & bosefte seg péd eiendommen innen 1 - etl - Arog selv bebo efendommen
i mingt & - fern - &r sammenhengende?

L mm
m&gﬂ_mw jon fordi jeg ik ska boseite meg p@ elendommen, |f korsesjonsioven § 5 annet Iedd

Har overdrageren snnen fast eiendom | kommunen som ikke omfattes av overdragelsen?

20| [1ua | tilfelle hvilke? (oppgi gnr./bor.ffnr. e.l)

(A el

Er det flere sokere, bes opplyst om sekerne er gifte eiler samboere

& Jo.. o vedligo, -

Underretning em avgjerelsen bes sendt til

22, Underskrift .

Dato Overdragerens underskrift

Dato Sekerens underskrit ]~ : LD O %r 'L( Guangrs

a 5&0/8\&0;; u loﬁauxm._&unn i lori en
J%ﬂ Gicanersern, s Bon Sebtl

Oversikt over vedlegg til seknaden

Skjemaet er tilgjengelig pa www.landbruksdirektoratet.no under «Skjema» Spersmal om utfylling skal rettes til kommunen.

LDIR-358 B Landbruksdirektoratet - Soknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom etter
konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98
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Vi har arvet etter vére foreldre Martha og Nikolai Gunnarsen eiendommen 26/61 i Foldvik.

Huset er bygget i 1905 og er av stor affeksjonsverdi for oss alle.

Eiendommen er mye brukt og vi deltar i de aktivitetene som er i bygda.Fiendommen er tilknyttet
vann, renovasjon og kloakk slik at kommunen taper ikke noe pa dette.

Vi tar ogsé ut brensel til eget bruk.

Huset er i dérlig stand og det ma iverksettes starre restaurering for 4 kunne brukes som helarsbolig.
Fjeset ma totalrenoveres.

Vi vet ogsé at det har vaert vanskelig & fa solgt bolig i Gratangen uten & gé betydelig ned i
salgssum.
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oo
/2 Foldvik

I I"
N x & Skjeeret

' iLitieaya

" Sorteberget

. ! & s T
- S < Nuwn €&
i _““__;:__\ \‘: \V\H:\_\\ > L N ti l‘..“‘_
R _Svartebekk® '

Sl ),2\ t

Lq

’ m [ 4 "'Iu 3 | LT 4l & I-Botl
o -‘E = R o . Ih |l __Jl 4B i
Markslag (AR5) 13 klasser Kartet viser en presentasjon av valgt type
TEGNFORKLARING AREALTALL (DEKAR ardskart for valgt eiendom. | tillegg vises
0 200 400 600m . ( ) J gt S e
m Fulldyrka jord 46 bakgrunnskart for gjenkjennelse. Areal-
Malestokk 1 : 25000 ved A4 utskrift 4 Overflatedyrka jord 0.0 statistikken viser arealer i dekar for alle
Utskriftsdato: 11.07.2017 Il Innmarksbeite 48 94 | teiger pA eiendommen. Det kan forekomme
ZEOQ av :Ersbzmg t;onitet gg avrundingsforskjeller i arealtallene
og av heg bonite I
GARDSKART  1919-61/26 Skog av middels bonitet 2424 o .
Tilknyttede grunneiendommer: L Skogav lav bonitet 00 Ajourferingsbehov meldes til kommunen.
61/26 | Uproduktiv skog 840 3264 | = Arealressursgrenser
Myr 158 ] Eiendomsgrenser
Apen jorddekt fastmark 17.9
N I B I 0 - Apen grunnlendt fastmark 00 337
Bebygd, samf, vann, bre 1.7
5%5{0',\“1‘33:“” FOR Ikke Klassifisert 00 17
Sum: 37152 371%
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Eventuelle tilleggsopplysninger

Sdkert !

Tor U Gownn s :(-nr- 29.01. b\
g)@r’hﬂdaaia I8 le‘m,' 418500k
008 BHoh@ Mol o .
F rorguAn. gunnaursen @gmml.com
Torll Gunn assen :‘~.r\r. 1b0OASH
Arocederveden 161 A T{.‘.nr. AFIr 1AL .
ISt Naanke Mmauxl ;. tonll- 3unncuun@hatmad‘com

}Qn é\gnnww $-ne. Ol.01.4S5.
Murvecgn oA

Gbbl Mos{oen k4. 3517179,

aill Ann Soluold JiAr- )pOUSO
Asposvien 50 T hr; a3boossa
ghoa Soslland medd i Wlselo @ hotmaid - (o

Rettledning

Generelt om konsesjonsloven

«Erverva er en felles betegnelse for alle mater man kan fa en eiendom pa, eksempelvis gjennom kjgp, arv, gave osv. Konsesjon er en tilla-
telse fra staten. Den som blir ny eier av eiendommen kalles erverver. Overdrager er forrige eier. Et konsesjonspliktig erverv kan ikke tinglyses
uten at det er gitt konsesjon.

bestemmer at alle erverv av fast eiendom, og stiftelse av bruksrett for lengre tid enn 10 ar,
er undergitt konsesjonsplikt med mindre det er gjort unntak i loven eller i forskrifter fastsatt i medhold av loven. Som erverv regnes ogsa
erverv av andeler eller parter i en eiendom.

Er du usikker pa om ervervet utleser konsesjonsplikt eller har du spersmél om konsesjonsbehandlingen, kan du henvende deg til kommunen
der eiendommen ligger for & fa svar.

A. Overdragelser som ikke trenger konsesjon

Det falger av konsesjonsloven §§ 4 0g 5 og forskrift om konsesionsfrinet mv. (fastsatt 8. desember 2003) hvitke erverv som er unntatt fra
konsesjonsplikten. Hovedregelen er at du kan erverve bebygd eiendom som ikke er starre enn 100 dekar og heller ikke har mer enn 25 dekar
fuldyrket/overflatedyrket jord uten & sake konsesjon. Det samme gjelder tomter til bolig- og fritidsformal, og annet ubebygd areal som er
utlagt til annet enn landbruks-, natur- og friluftsomrade samt reindrift. Erverv fra neer familie og erververe med odelsrett er ogsa unntatt fra
konsesjonsplikt. Konsesjonsfriheten som falger av reglene i § 4 ferste ledd nr. 1 - 4 og § 5 forste ledd nr. 1 og 2 skal godtgjeres ved skjema
for egenerkleering LDIR-360. Skiemaet er tilgiengelig pa www.landbruksdireldoratet.no under “Skjema”. Egeneerkizeringen skal innleveres fit
kommunen. Kommunen skal kontrollere og bekrefte opplysningene i erkieeringen. Kommunen farer kontroll med at konsesjonsloven blir fulgt.

Konsesjonsfriheten pa grunn av ekteskap, slektskap og/eller odelsrett ved erverv av landbrukseiendom over en viss stemelse er betinget
av at du bosetter deg pa eiendommen innen ett &r og bor der i fem ar. Dette gjelder eiendommer som har mer enn 25 daa fulldyrket/
overflatedyrket areal og/eller mer enn 500 daa produktiv skog og som har bebyggelse som er eller har veert i bruk som helarsbolig, eller
har bebyggelse som er tillatt oppfert som helarsbolig, eller har bebyggelse under oppfaring hvor tillatelse til oppfering av helarsbolig er gitt.
Hvis du ikke skal bosette deg innen fristen pa ett &r, mé du seke konsesjon. Du ma da krysse av i felt 19 og gjere konsesjonsmyndighetene
oppmerksom pa at dette er grunnen til at du seker konsesjon.

B. Kort om saksgangen
Kommunen har avgjerelsesmyndighet i konsesjonssaker. Fylkesmannen/Landbruksdirektoratet er klageinstans.

Bestemmelser om overfering av myndighet fastsatt 8. desember 2003, er tilgiengelig pa www.landbruksdirektoratet.no og www.lovdata.no.

Fer seknaden tas opp til behandling, ma du betale et behandlingsgebyr. Gebyret blir fastsatt og krevd inn av kommunen.
Du skal ikke betale gebyr hvis du har overtatt konsesjonsfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap, og du sgker konsesjon fordi du ikke skal
bosette deg pa eiendommen.

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Soknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom etter
konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98
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C. Nermere om utfylling av seknad om konsesjon
Det er viktig at opplysningene i seknaden gis s3 fullstendig som mulig. Dette kan bl.a. bidra til & redusere saksbehandlingstiden og 4 sikre at
saken behandles pa riktig faktisk grunniag.

Feltene 1 -6

Béde overdrager og du som seker konsesjon md oppgi navn og adresse, fadselsdato eller organisasjonsnummer. Juridiske personer
(f.eks. aksjeselskaper) tildeles et organisasjonsnummer. Organisasjonsnummeret fas oppgitt ved henvendelse til Enhetsregisteret
(Brenngysundregistrene www.brrea.no). Vennligst oppgi telefonnummer og eventuell e-postadresse ved henvendelse dit.

Feltene 6 - 11

Omfatter overdragelsen fiere gards- og bruksnummer, ma alle oppgls i felt 6. Gjelder seknaden konsesjon pa feste, skal festenummeret
oppgis dersom slikt foreligger. Gjelder seknaden konsesjon pa stiftelse eller overdragelse av andre rettigheter over fast eiendom som
medfarer konsesjonsplikt etter § 3 i konsesjonsloven, skal rettigheten beskrives (for eksempel grusrettighet, utbygaingskontrakt o.1.).

| felt 7 gis opplysning om kigpesummen for eiendommen. Gjelder seknaden konsesjon pa leie av eiendommen, skal ieiesummen pr. ar
oppgis. Dersom erververen har overtatt eiendommen ved arv eller gave, skal antatt verdi fylles inn i feltet for dette. Hefter det karytelser pa
eiendommen, skal verdien av disse oppgis. Som eksempel pa karytelser kan nevnes borett og naturalier (melk, poteter, ved, snarydding,
ete.). Karforpliktelser som ikke er bundet til hvert ar, skal oppgis som 5-arig verdi. Ytteriigere opplysninger om omfattende karytelser som bo-
rett og lignende, bl.a. om péregnelig varighet, forutsettes & ga frem av kjgpekontrakt eller fremkomme i saksutredningen under behandlingen
av konsesjonsswknaden. Dersom lgsgre felger med i overdragelsen, skal verdien oppgis i feltet for dette.

Du trenger ikke fylle ut feit 7 dersom du har overtatt konsesjonsfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap og du saker konsesjon fordi du ikice
skal bosette deg pa eiendommen.

1 felt 8 oppgis hvilken kommune og fylke eiendommen ligger i. I felt 9 skal opplysning om eiendommen(e)s totalareal fylles ut. Gjelder
ervervet flere gards- og bruksnummer, skal alle regnes med. | tillegg skal det opplyses om hvordan eiendommens areal fordeler seg pa ulike
arealkategorier. | feltet for dyrket jord fares opp fulldyrket jord, overflatedyrket jord og innmarksbeite. | feltet for produktiv skog fares skog med
produksjonsevne pa minst 100 liter (0,1 kubikiameter) per dekar per ar. Som annet areal regnes myr, grunnlendt mark, uproduktiv mark, fiell i

dagen o.|. Se www.gardskart. skogoglandskap.no for mer informasjon om din eiendom.

Foreligger det skoghruksplan for eiendommen, bes oppgitt fordeling pa hogstklasse I-V og bonitet, og balansekvantumet for den produktive
skogen.

| felt 11 oppgis hvilke bygninger som i dag er oppfert pa eiendommen (f.eks. bolighus, karbolig, hytte, driftsbygning, forretningsbyag,
industribygg, seter o.1.). t tillegg skal grunnflaten for den enkelte bygning oppgis i kvadratmeter og antall etasjer. Hvis opplysninger om
bygningens tekniske tilstand (god, middels eller darlig) og byggear foreligger (f.eks. fra takst over eiendommen), oppgis dette.

Feltene 12 - 16

Fglger andre rettigheter med i overdragelsen, skal disse oppgis i felt 12. Eksempler pa slike reftigheter er beiterett (f.eks. i utmark),
strandrett, jakt- og fiskerett, hugstrett, allmenningsrett, sfatterett o.l. Dersom du, din ektefelle eller bam under 18 ar eier elier leier andre
eiendommer i kommunen eller i andre kommuner, skal gards- og bruksnummer pa disse oppgis i henholdsvis felt 13 og 14. | felt 15 skal det
gis en beskrivelse av hvordan eiendommen blir brukt i dag. For landbrukseiendommer skal det fremga om eiendommen drives med
husdyrhold, planteproduksjon e.l. | felt 16 skal du opplyse hva eiendommen skal brukes til. Eksempe! pa slik bruk kan vaere erverv il fritids-
formél, landbruksformal eller industri.

Feltene 17 - 21
Skal eiendommen du saker konsesjon pa brukes som tilleggsjord til eiendom du eier fra for, ma du oppgi gards- og bruksnummer pa denne
eiendommen, | felt 18 skal du opplyse om hvilken teoretisk utdannelse og praktisk erfaring innen jord- og skogbruk du har.

Det trenger ikke & fylle ut felt 18 hvis du har overtatt eiendommen konsesjonsfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap, og du sgker konsesjon
fordi du ikke skal bosette deg pa eiendommen.

| felt 19 ma du krysse av for om du vil forplikte deg til & bosette deg pa eiendommen innen ett 4r og selv bo der i minst 5 ar sammen-
hengende. Er ervervet i utgangspunktet konsesjonsfritt pa grunn av ekteskap, slektskap eller odelsrett, og du saker konsesjon fordi du ikke
skal bosette deg pé eiendommen, jf punkt A, ma du krysse av for dette alternativet i felt 19. Du kan gi neermere opplysninger om bakgrunnen
for hvorfor du ikke skal bosette deg pa eiendommen pa side 3, under “Eventuelle tillegsopplysninger”, eller vedlegge eget brev.

Gjelder sgknaden en jord- eller skogbrukseiendom, skal det | forbindelse med behandlingen av konsesjonssgknaden vurderes om det er
nedvendig med delingssamtykke etter § 12 i lov av 12. mai 1995 nr. 23 om jord (jordloven). | felt 20 ma det derfor opplyses om
overdrageren eier annen fast eiendom i kommunen enn den som né overdras. Er det flere som saker konsesjon pa samme
landbrukseiendom, ma det opplyses om sekerne er gift, samboere eller partnere i felt 21.

Feilt 22
Bade du som erverver og overdrageren ma undertegne konsesjonssgknaden. For umyndige - personer under 18 &r eller umyndiggjorte - ma
vergen undertegne. Advokater kan undertegne pa vegne av partene dersom fullmakt foreligger.

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Ssknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom etter
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1 \ ) \,- :
B . L DR
Markslag (ARS5) 13 klasser Kartet viser en presentasjon av valgt type
ﬁﬂﬁ) TEGNFORKLARING AREALTALL (DEKAR) gardskart for valgt eiendom. | tillegg vises
B = Fulidyrka jord 486 bakgrunnskart for gjenkjennelse. Areal-
Malestokk 1 : 2500 ved A4 utskrift 4 overflatedyrka jord 00 statistikken viser arealer i dekar for alle
Utskriftsdato: 11,07.2017 1L Innmarksbeite 48 9.4 [eiger pé eiendommen. Det kan forekomme
Skog av szers heg bonitet 00 avrundingsforskjeller i arealtallene
Skog av hig bonitet 0.0
GARDSKART _ 1919-61/26 Skog av middels bonitet 242.4 . . .
Tilknyttede grunneiendommer: L Skogav lav bonitet 00 Ajourferingsbehov meldes til kormmunen.
61/26 i Uproduktiv skog 840 326.4 | — Arealressursgrenser
S Myr 158 .| Eiendomsgrenser
| Apen jorddekt fastmark 17.9
N I B l 0 Apen grunnlendt fastmark 0a 337
n Bebygd, samf, vann, bre 17
g%ﬁ"ﬁ)’;‘g ;A‘ITUTT FOR like Klassifisert 00 17
- Sum: 3712 3712
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AVTALE OM LEIE AV JORD

1. Avtalens parter og omfang

o ‘lww..mm
wq Solvoul

Mellom (navn).. Ior%ttu%ﬂ \t%‘%@" GLAACSLT som eier
(adresse). .. Foldvikesen. Ztt} ...............................................
(telefon).icssuvsssissesesss (e-pOStadresse). .. euunrrerineiiiereeereererrneenens

og

Arealslag Daa
Fulldyrka jord L‘f‘ A
Overflatedyrka jord

Innmarksbeite

Det leide arealet skal drives som t1llcgg rd til eiendommen
gnr.. N6 oo 30 i C’-k}g.m ....kommune

Leieren fr rett til 4 bruke eksisterende transport- og drifisveger i driften av leiearealene.

Annet som omfattes av leicavtalen;

Vedlagte kart viser leieavtalens arealer.
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2. Avtalens varighet.

Avtalens varigheter /O arregnetfra | C"'/ § - 20{F (dato/ar).

Det kan ikke avtales en kortere leietid enn 10 &r. Avtalen kan ikke sies av opp ev eieren i
leietiden, se likevel punkt 8.

Leieren kan si opp avtalen med virkning fra forestiende arsskifte i lopet av leieperioden.

3. Arealenes tilstand og bruk.

Leieren overtar landbruksarealene, gjerder og veier i den tilstand de er nér leieavtalen trer i
kraft. Arealene skal nyttes til jordbruksformél og skal drives pé en faglig forsvarlig mate.
Leieren overtar de plikter som eieren har ved vedlikehold av gjerder og veier. Leieren er
ansvarlig for 4 etterkomme offentlig pabud og forskrifter ved bruk av arealene. Ved oppher av
leieavtalen skal arealene, gjerdene og veiene vare i like god stand som ved overtagelsen. Det
kan settes opp en tilstandsrapport over landbruksarealene, gjerder og veier av partene i
fellesskap, eller det kan avholdes skjenn av representanter som partene velger.

4. Vedlikehold og nydyrking.

Leieren gis rett til & drenere og kanalisere arealene etter behov. Dette gjelder ogsa for
nydyrking og for bygging av transportveg til nydyrkingsfelt. Arbeidet skal utferes etter planer
godkjent av eieren. Offentlige driftstilskudd for det nydyrkede areal tilfaller leieren.
Eventuelle investeringstilskudd fordeles mellom eier og leier etter avtale.

5. Leieavgift.
Leieavgiften er kr 8) pr &r.

Den forfaller til betaling forste gang og siden rlig til samme dato. Etter
krav fra en av partene kan leieavgiften reguleres etter _ " &r.

6. Framleie.
Framleie er ikke tillatt uten samtykke fra eieren.

7. Eierskifte.
Hyvis eieren dor eller hjemmelen skifter pa annen mate, trer den nye eieren inn i avtalen med
de samme rettigheter og plikter som tidligere eier.

Ved eierskifte pa leierens eiendom har den nye eier rett til 4 overta avtalen uendret.

8. Mislighold.

Vesentlig mislighold av denne avtalen gir eier rett til & kreve at avtalen oppherer. Som
vesentlig mislighold regnes for eksempel at leieavgiften ikke er betalt innen 6 maneder etter
fristen eller at arealene brukes til andre formél enn landbruk. Som vesentlig mislighold regnes
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ogsa framleie som ikke er godkjent av eieren, eller at gjerder og/eller veier ikke blir
vedlikeholdt hvis dette er leiers ansvar. Det samme gjelder nér jorda ikke drives forsvarlig.

9. Tvist om avtalen.

Tvist eller tvil om denne avtalens forstaelse avgjeres med bindende virkning av en
voldgiftsnemnd som skal bestd av tre medlemmer. Partene skal oppnevne en representant hver
og disse skal oppnevne en leder. Dersom representantene ikke blir enige om leder av nemnda,
skal lederen oppnevnes av sorenskriveren. Voldgiftsnemnda fordeler kostnadene ved
voldgiften mellom partene.

For tvisten bringes inn for voldgiftsnemnda, skal forhandlinger om minnelig losning vare

forsekt.

10. Tinglysing.
Avtalen kan tinglyses. Tinglysingsomkostningene bzres av leier.

11. Annet.
Denne avtalen er i tre eksemplarer hvorav partene beholder hver sin og den tredje oppbevares

av kommunen.

.--\-x“--. -
—
R
—

_(rd ancen, den IOJ/8~ Aot
—~ge1 G uhharses
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DRIVEPLIKT

Fra 1. juli 2009 er reglene om driveplikt pd jordbruksarealer endret. Driveplikten fremgar av §
8 i jordloven (lov av 12. mai 1995). Jordloven § 8a gir hjemmel for dispensasjon fra
driveplikten.

Jordloven § 8 slér fast at ”Jordbruksareal skal drivast”.

Som jordbruksareal regnes etter denne bestemmelsen fulldyrka jord, overflatedyrka jord og
innmarksbeite slik disse er definert i AR5, arealklassifiseringene fra Skog og landskap. Det er
ikke noen forutsetning — slik tilfelle var etter tidligere § 8 — at driften m4 vaere lennsom.

Driveplikten er en personlig og varig plikt som ikke er knyttet opp mot ervervet av en
eiendom. I et sameie pahviler driveplikten hver enkelt sameier.

For at driveplikten skal vare oppfylt, ma jorda holdes i en slik kulturtilstand at arealet kan
nyttes til vanlig jordbruksdrift med mulighet for normal avling vurdert i lys av
produksjonsegenskapene. Dette innebzrer at arealene som utgangspunkt ma hastes og
kultiveres arlig.

Eieren har en plikt til 4 drive eiendommens jordbruksareal sa lenge vedkommende er eier.
Eiere som velger 4 oppfylle driveplikten personlig, ma sté faktisk og ekonomisk ansvarlig for
driften. Eieren ma veere den som legger planer for driften og stir ansvarlig for innkjep av
driftsmidler og salg av produkter. Det er adgang til 4 drive ved hjelp av ansatte.

Eieren kan velge & oppfylle driveplikten ved bortleie. Falgende vilkar ma da oppfylles:

- det ma inngés skrifilig leiekontrakt

- leietiden kan ikke vaere kortere enn 10 &r, og leickontrakten kan ikke sies opp av eieren i
leietiden

- jorda m4 leies bort som tileggsjord til en annen landbrukseiendom i drift

- leieavtalen ma fore til en driftsmessige god losning

- leieavtalen ma sendes til kommunen

Dersom driveplikten ikke blir oppfylt ved egen drift eller ved bortleie, kan kommunen inngé
avtale om bortleie av hele eller deler av eiendommen for inntil 10 r. Fylkesmannen kan
ilegge tvangsgebyr dersom driveplikten blir vesentlig misligholdt.

For ytterligere informasjon: Ta kontakt med kommunen eller se Landbruks- og
matdepartementets rundskriv M-3/2011.
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Kartet viser en presentasjon av valgt type
gérdskart for valgt eiendom, | tillegg vises
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statistikken viser arealer i dekar for alle
teiger pa eiendommen. Det kan forekomme
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00545-4
Saksbehandler Torbjern Johnsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018

SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV FAST EIENDOM G/BNR.
54/6

Innstilling:
Det legge fra to forslag til vedtak

Vedlegg:

Seknaden om konsesjon

Kjennelse fra Ofoten tingrett, datert 14.10.2016.
Gardskart gnr 54 bnr 6
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Saksframstilling:
Seknad om konsesjon for erverv av eiendommen gnr 54 bnr 6 i Gratangen Eiendommen
ligger i grenda Sandnes om lag 2 km, fra Arsteinbrua mot Gratangsbotn.

Erverver: Lars Berg. Labergsdalveien 26, 9470 GRATANGEN

Saken har tidligere opp til behandlet 1 sak 17/00095, seker var da Berg eiendom a/s, v/Lars
Berg. Seker fikk avslag pé konsesjon. Seknaden ble ikke paklaget

Selger: Narvik Sparebank jftr. kjennelse fra Ofoten tingrett den 10.05.2016

Eiendom: Eiendommens areal: -Dyrka jord. 3 daa overflate dyrka jord, 16 daa innmarksbeite -
Produktiv skog: 83 daa middels skog -Annet markslag: 4 daa

Rettigheter som ligger til eiendommen. Jakt, fiske, beiting mv I folge arealplanen ligger
eiendommen LNF-omrade — Landbruks-, Natur-, og Friluftsomrader. I grenda er det ingen
bruk i drift, og all dyrkbart areal ligger brakk i grenda. Det er opparbeidet skogsvei i omradet
og noe av skogen pa omsekte eiendom kan tas ut maskinelt.

Skog bestar for det av eldre lauvskog (bjerk). Det er tilplantet ca 32 daa med gran.
Bygningsmasse: Vaningshus, middels/dérlig stand, garasje darlig stand.

Seker formal er sammenfeying med gnr 56 bnr 2 m.fl som tilleggsjord og skal bruke
boligen.

Kvalifikasjoner

Seker har drevet egen gird og har praktisk erfaring med dyrking av grasproduksjon, sauehold.
Han er eier av eiendommer som ligger i grenda Laberg og Sandnes gnr 56 bnr 2 m.fl. Drift er
lagt ned. Lars Berg er bosatt i kommunen. Den dyrkbare jorda er utleid til andre gardbruker i
kommune. Lars Berg er ogsa daglig/styre leder av Straumen Naringspark som driver
eiendomsutvikling, utleie og salg av eiendommer, Firma eier eiendom/parsell 1 grenda
Straumsnes gnr 55. Seker har tre andre boliger pa eiendommen, hvorav to er bebodd.

Lars Berg har tidligere fatt konsesjon ved erverv naboeiendommen gnr 54 bnr 3, pr. i dag er
denne ikke tatt i bruk.

Bruket har en forholdsvis ny driftsbygning med plass til 200 v.f.sauer pa gnr 56 bnr 2.
Vurdering:

Konsesjonsloven av 2003 har som formal & regulere og kontrollere omsetning av fast eiendom
for & oppnaé et effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer. En ensker ogsa & oppna eier
og bruksforhold som er mest gagnlige for samfunnet bl.a. for & tilgodese landbruksneringen,
framtidige generasjoner behov, hensyn til bosetting og utbyggingsgrunn. Det skal ogsa tas
hensyn til allmenne naturvern- og friluftsinteresser. Ved vurdering om konsesjon skal gis, skal
det bl.a. legges vekt pd om ervervet innbarer driftsmessige gode losninger, om ervervet
ivaretar hensynet til bosetting og om det gir en forsvarlig prisutvikling. Det skal ogsa
vurderes om konsesjonssegkeren anses skikket til 4 drive eiendommen.
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Nér man seoker konsesjon for & overta landbrukseiendom, skal det i en del saker foretas
priskontroll. Hvis eiendommen er bebygd, skal det bare foretas priskontroll hvis eiendommen
har mer enn 25 dekar fulldyrka/overflatedyrka jord eller mer enn 500 dekar skog. Den nye
belepsgrensen pa 2 500 000 kroner gjelder for konsesjonspliktig landbrukseiendom bebygd
med bolig. Boligbebyggelsen ma ha en brukbar standard. Prisvurdering i en
konsesjonsbehandling skal ikke gjennomferes nar avtalt pris er under 2 500 000,- kroner. jf
rundskriv M-2/2012 I dette tilfellet er oppgitt avtalt pris kr 470.000,- og priskontroll kommer
derfor ikke til anvendelse.

I kommunen har vi sma eiendommer som ikke gir grunnlag for selvstendig drift, uten
sammenfoyninger eller leie av betydelig jord areal.

Gratangen kommunestyre har i mete 23.09.10 — sak 46/01 vedtatt 4 innfere forskrift om
nedsatt konsesjonsgrense etter konsesjonslovens § 7. Bakgrunn for forskriften er” Prosjektet
Blest i Havlandet”, et samfunnsutviklingsprosjekt som kommunene Lavangen, Gratangen og
Skénland star bak. En av utfordringene i de tre kommunene er a opprettholde levende bygder
og et stabilt innbyggertall med mangfoldighet i befolkningssammensetningen. Gratangen
kommune befinner seg i en situasjon hvor bade mangel pa arbeidskraft, mangel pa boliger,
samt nedskjering i servicetilbud og aktiviteter skaper en negativ spiral for den videre
utviklingen. Det er et behov for & stimulere til naringsutvikling og trivelige bomilje for &
holde pa spesielt ungdommene, og fa nye til & flytte til. Den kanskje viktigste utfordringen er
a skaffe boliger til folk som vil etablere seg i kommunen. Gratangen kommune ensker &
legge til rette for levende lokalsamfunn og sikre bosetting ved at boligeiendommer 1 sterst
mulig grad skal benyttes til helarsbolig. Bebygd eiendom som er eller har vaert benyttet som
helarsbolig, kan vare mer attraktiv som fritidsbolig enn som boligeiendom. Dette kan vere
tilfelle for eiendommer som ligger i en kommune som er attraktiv for fritidsformal, slik som
Gratangen kommune er med kort vei til de store byene Narvik, Harstad og Tromse. Ogsa
eiendom 1 regulerte felt kan vere interessant som fritidseiendom. Det kan fore til at prisene pa
boligeiendommene i omréadet oker slik at lokalbefolkning eller andre som ensker & erverve
helarsbolig, ikke har rad til & kjope eiendommen, eller velger a selge eiendommen og bosette
seg en annen plass. Et omrdde med slike eiendommer vil da bare vare bosatt i deler av dret
eller uken, noe som vil begrense aktivitet og sosialt liv i den”ubebodde” tiden.

Gratangen kommune ensker & legge til rette for at det til enhver tid er disponible og attraktive
boliger og tomter tilgjengelig. Dette har kommunen ogsa tatt hensyn til i kommunens
arealplan. Videre ensker kommunen a legge til rette for at all fritidsbebyggelse legges til
regulerte felt.

I kommunestyresak 46/10 i mote den 23.09.10 ble det vedtatt & arbeide fram en tiltaksplan for
a frigi boliger til boligformal og for a legge til rette for okt bosetting. Jfr. vedlegg 2. Med
bakgrunn i prosjekt "Blest i Havlandet” og enske om a legge til rette for en ekning i helérs
bosetting, samt a forhindre uensket gkning av fritidseiendommer i boligomrader, har
radmannen/kommunestyret i sak 46/01 vedtatt a innfere nedsatt konsesjonsgrense ”0-
konsesjonsforskriften. Lokal forskrift om konsesjon for boligeiendom har og skal ha bare et
siktemdl: hindre at eilendommer som ber brukes til helarsbolig blir brukt til fritidsformal.

Omsgkte sak/eiendom er en sak som skal behandles i medhold av konsesjonsloven §§ 1, 7 og
9.
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I konsesjonsloven § 1, formalsparagrafen, heter det: ”Loven har til formal a regulere og
kontrollere omsetningen av fast eiendom for a oppna et effektivt vern om landbrukets
produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som er mest gagnlige for samfunnet, bl.a.
for 4 tilgodese: 1. framtidige generasjoners behov 2. landbruksnaeringen 3. behovet for
utbyggingsgrunn 4. hensynet til miljoet, allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser 5.
hensynet til bosettingen™ I konsesjonslovens kapittel 4 om forhold av betydning for om
konsesjon skal gis, gjelder § 9 serlige forhold for landbrukseiendommer: ”Ved avgjerelsen
av seknad om konsesjon for erverv av eiendom som skal nyttes til landbruksformal skal det
legges serlig vekt pa: 1. om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig
prisutvikling, 2. om erververs formdl vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet, 3. om
ervervet inneberer en driftsmessig god losning, 4. om erververen anses skikket til & drive
eiendommen, 5. om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og
kulturlandskapet.

Konsesjon skal 1 alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstar sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere gkes. Det kan gis konsesjon til selskaper med begrenset
ansvar. Det skal legges vekt pd hensynet til dem som har yrket sitt i landbruket. Forste ledd
nr. 1 og 4 gjelder ikke sak der ner slekt eller odelsberettiget soker konsesjon fordi de ikke
skal oppfylle boplikten etter § 5 annet ledd. I slik sak skal det i tillegg til forste ledd nr. 2, 3
og 5 blant annet legges vekt pa eiendommens storrelse, avkastningsevne og husforhold.
Sekerens tilknytning til elendommen og sekerens livssituasjon kan tillegges vekt som et
korrigerende moment.” Vektleggingen ved avgjorelse av konsesjonssaken: Konsesjonsloven
§ 9 har regler om hva det skal legges vekt pa ved avgjerelsen av seknad om konsesjon for
erverv av landbrukseiendom. Opplistingen av momenter som skal vektlegges er ikke
uttemmende. Det kan ogsa legges vekt pad andre momenter nar de er relevante i forhold til
konsesjonslovens formal. Momentene som kan tillegges vekt ved avgjerelsen av
konsesjonssparsmalet skal vektlegges forskjellig. Seerlig vekt I § 9 forste ledd angis
momenter det skal legges serlig vekt pa (hensynet til en samfunnsmessig forsvarlig
prisutvikling, hensynet til bosettingen i omradet, hvorvidt ervervet innebarer en driftsmessig
god lesning, om erverver anses skikket til & drive eiendommen, og om ervervet ivaretar
hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet). Disse momentene far
anvendelse ved behandling av saker som gjelder erverv av en landbrukseiendom. Alminnelig
vekt Det kan trekkes inn andre hensyn enn dem som er direkte nevnt i bestemmelsen,
herunder bl.a. hensyn som stettes i annen lovgivning, rikspolitisk retningslinjer eller andre
hensyn som ikke er formalisert. Lovens formal angir rammene for de hensyn som er
relevante. Korrigerende momenter I § 9 fjerde ledd tredje punktum er det dessuten sagt at
sokers tilknytning til eiendommen og sgkerens livssituasjon kan tillegges vekt som
korrigerende momenter.

Det framgar allerede av konsesjonslovens formalsbestemmelse at hensynet til bosettingen skal
tilgodeses. Dette er gjentatt og forsterket for landbrukseiendommer. Det framgar av § 9 at det
er et forhold som det skal legges sarlig vekt pd. En kan treffe avgjorelser som tar sikte pa &
oke folketallet, eller avgjerelser som tar sikte pa & opprettholde den bosettingen en allerede
har i kommunen. Innholdet i uttrykket hensynet til bosettingen i omradet” ma forstas pa
samme mate som uttrykket ” omsynet til busetjing ” i jordlovens formalsbestemmelse,
jordloven § 1. Hovedbegrunnelsen for boplikten er & sikre at boliger og
landbrukseiendommer av en viss karakter 1 sterst mulig grad eies, bebos, samt at
landbruksareal holdes i hevd. Gratangen kommune ensker a legge til rette for at det til enhver
tid er disponible og attraktive boliger og tomter tilgjengelig. Dette har kommunen ogsa tatt
hensyn til i kommunens arealplan.
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Okonomiske konsekvenser - Ingen kjente konsekvenser Risiko- og sikkerhetsmessige
konsekvenser -Ingen kjente konsekvenser Miljekonsekvenser -Ingen kjente konsekvenser

Konklusjon:

Garden 54/6 har ikke veert 1 drift pa over 50 &r, den har vaert bebodd fram til Narvik
Sparebank begjerte tvangssalg.

Gratangen kommune er kjent med at det var andre som var med budrunden og at ervervet var
til bosetting.

Eiendommen arealgrunnlag er lite og brattlendt gjor at den ikke kan drives selvstendig bruk. I
tillegg er driftsbygningen revet.

Seker planer er ssmmenfoyning til seker eksisterende eiendommen og boligformal. Det
opplyses ikke om det er utleie eller om sgker selv skal bo pé den.

Gratangen kommune har innfert har innfert 0-konsesjon, dvs. alle bebygde eiendommer med
vaningshus/bolig har boplikt. Kommunen ensker sa langt det anses nedvendig for & hindre at
eiendommer som bar brukes til heldrsbolig ikke blir brukt til fritidsformél eller blir stdende
tomme. Omsgkte eiendom er en slik eiendom. Eiendommen ligger i et omrade der det er
interesse for erverv av eiendommer til boligformal.

Seker har kjop naboeiendommen for en del ar tilbake, denne er ikke tatt i bruk eller
bosatt/utleid, hensikten var erverv for drift og utleie. I dag virker det heller som en ren
kapitalplassering, og det kan ogsa virke som at omsgkte eiendom seknad ogséa er av en slik
karakter.

Eiendommen er over 100 daa og det er konsesjonsplikt, og ma anses som
landbrukseiendom/boligparsell som knyttes opp til o-konsesjon i konsesjonsloven som gir
grunnlag for styring av bosetting i kommunen.

Administrasjon er noe usikker pa om konsesjon skal gi. Segker planer er noe usikker,
Tilleggsareal til et bruk som ikke er i drift og at bolig skal brukes.

Det at seker har ervervet naboeiendommen uten at den at tatt i bruk, gjer at omsekte erverv

virker som en plassering av kapital uten framtidig planer.

Det legges fram to alternative forslag til vedtak.

Alt. 1

Gratangen kommune godkjenner seknad om konsesjon ved Lars Berg erverv av eiendommen
gnr 54 bnr 6 i Gratangen kommune, jfr. konsesjonslovens § 1,9 og 11 .

Driveplikten folges opp 1 jordlovens §8.

Skogen skal drives i samrdd med landbruksmyndigheten.
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Det mé ikke legges hindringer i veien for etablering av skogsveier i grenda.

Det settes som vilkar at eiendommen skal sammenfoyes med landbrukseiendommen gnr 56
bnr 2 m.fl. og kan ikke deles uten samtykke fra landbruksmyndigheten i kommunen

Vedtaket kan paklages jf. vedlagt orientering.

Alt. 2

Gratangen kommune innvilger ikke konsesjon ved Lars Berg av eiendommen gnr 54 bnr 6 i
Gratangen, jfr. konsesjonslovens § 1 og 9.

Det er lagt vekt pa at Gratangen kommune har innfert 0-konsesjon, dvs. alle bebygde
eiendommer med véningshus/bolig har boplikt. Kommunen ensker sé langt det anses
nedvendig for & hindre at eiendommer som ber brukes til helarsbolig. Omsekte eiendom er en
slik eiendom. Eiendommen ligger i et omrade der det er interesse for erverv av eiendommer
til boligformal.

Seker har ikke konkrete planer for eiendommen.
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12-2508 2017

'E-‘“.gabmk:ﬂ::}“'fﬂm Seoknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom
\\\\ g & etter konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98

W A oven. ,
\\\\\// Dette skjemaet er pabudt a bruke ved sukn_gder om konsesjon
|__Seknaden skal sendes til kommunen der elendommen ligger |

Tom skiema

Fer ssknaden fylles ut, ber du undersske om ervervet er konsesjonsfritt, }f. rettiedningen pd side 3 og4

Gratangen

Til ordfereren i

""" (den'kommunen der erendommen ligger)

Soknad om konsesjon skal sendes til ordfareren i den kommunen eiendommen ligger innen fire uker etter at avtalen er inngatt eller ervereren
fikk radighet over elendommen. P4 side 3 skal du redegjere for forhold av betydning som ikke fremgar av svarene pa de sporsmal skjemaet
inneholder. Skjate, kjapekontrakt, leiekonirakt eller annen avtale samt takst skal legges ved i onginal eller bekreftet avskrifi i den utstrekning
slike dokumenter foreligger. Gjelder ervervet landbrukseiendom, skal skogbruksplan legges ved dersom slik pian foreligger.

Sekerens navn (slektsnavn, for- og mellomnavn) Fedselsnr (11 sdler)
1 | Lars Christian Berg

Adresse Qrganisasionsnr. (9 sifier)

2 Labergdalveien 26

Telefonnr, (8 siffen E - postadresse
3 191881965 lars@arcticcentre.no
Overdragerens navn Fedselsnr (11 siffer)

4 | Jan Olaf Michaelsen / Sparebanken Narvik

Adresse Organisasjonsnr. (9 siffer)

Erendommen(e)s eller rettigheten(e)s betegnelse (navn, gnr, bar,, festenr e |)
¢ |Gnr 54 Bnr6

Kj@pesum / leiesum pr. ar (ved arv eller gave oppgi antatt verdi) Kar av 5-4rlig verdi Kjgpesum for lasare
7 1470 000 -

Kommune Fylke
8 Gratangen Troms

Arealets starreise Arealets fordeling pa dyrket jord, produktiv skog og annet areal
9 11049 daa Se vedlegg.

Hvis skogbrukspian foreligger, oppgi fordeling pa hogstidasse |-V, bonitet og balansekvantum for produktiv skog
10

Beskrivelse av ndvarende bebyggeise pd elendommen (bolighus, hytte, driftsbygning, forretningsgard, industri o.l.)

Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Bolighus 25 Darlig
Bygning (type) Grunnfiate i m? Byggedar Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Bygning (type) Grunnfiate i n? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
1 Bygning (type) Grunnfate i nv Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller dariig)
Bygning (type) Grunnflate i m* Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller dariig)
Bygning (type) Grunnflate i m* Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
Annen bebyggelse
Med sikte pa a redusere naeringslivets oppgaveplikter, kan opplysninger som avgis i dette skjema i medhold av lov om Oppgaveregisteret
§§ 5 og 6. heit eller delvis bli benyttet ags4 av andre offenllige arganer som har hjemmel til 4 innhente de samme opplysningene.
Opplysninger om eventuell samordning kan fas ved henvendelse til Oppgaveregisteret pa telefon 75 D0 75 00
LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Seknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom elter

konsesjonsloven av 28 november 2003 nr. 98
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version 12 - 25082017

|| Retugheter som ligger til eiendommen elier som er avtalt | forbindeise med overdrageisen

N’ I 7
13| & dnr T &7,Gnr 56 Bnr 2,378 & 23

14 D Ja Iulfallo hvnlke?
Nel -

Besknv hvordan exendommen brukes 1 dag (gjelder ervervet landbrukseiendom, beskriv eiendommens dnft)
Frallyttet og ingen dnft de siste 50 dr.,

1

Erververens planer for bruk av eendomimen
Skal brukes som bolig og tilleggsjord.

16

Spesielt for jord- og skogbrukselendommer (ia

"hl Ved erverv av tilleggsiord oppg! gns. og bnr pé den eiendommen sakeran eier fra far
7

| sekerens kvalifikasioner (teoretisk ogleller praktisk erfaring fra jord- og skogbruk)
M8

;\flmwmmum-nplmnum1 -ofl- drog selv bebo slendommen
) I minst § - fem - & sammenhengende?

195 O Net
im| mﬂwmnmmmmp&mlwssmm

) mmmmﬁnmrmmmmﬂm

20| da I tiffelle hvilke? (oppgi gnr./brr.An. e.1)

ONe

Er det flere sekere, bes opplyst om sekeme er gifta eller samboare

Overdragerens underskrift

Dato Sekerans ul ift
10.05.2018 g
Z‘; % N

Underretning om avgj@reisen bes sandt tl _
Lars Christian Berg, Labergdalveien 26, 9470 Gratangen

Oversikt over vediegg Ul seknaden
1.) Ofoten tingrett stadfestelse av bud.
2.) Utskrift gdrdskart 54/6

Skjemaet er tilgjengelig p4 www.landbruksdirektoratet.no under «Skjeman Spersmél om utfyliing skal rettes t! kommunen.

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Sgknad om konsesjon p4 erverv av fast eiendom elter
konsesjonsioven av 28. november 2003 nr. 98
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OFOTEN TINGRETT

KJENNELSE

Avsagt: 14.10.2016
Sak nr.: 16-038327TVA-OFOT
Dommer: Sorenskriver Ame Eirik Kirkerud
Saken gjelder: Stadfesteise av bud og fordeling av kjepesum etter
tvangssalg ved medhjelper
Sparebanken Narvik
mot {
Jan Olaf Michaelsen

ingen begrensninger | adgangen i offentlig gjengivelse
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KJENNELSE

Etter begjznng fra Sparebanken Narvik, besluttet Ofoten tingrett den 10.05.2016
tvangssalg av eiendommen gnr. 54 bnr. 6 i Gratangen Kommune, jf.
tvangstullbyrdelsesloven § 11-9, og at salget skulle gjennomferes ved bruk av medhjelper,
)f. tvangsfullbyrdelsesloven § 11-12.

Den oppnevnte medhjelper, advokat Bjern H. Larsen, har utbudt eiendommen for salg.
Hoyeste bud er etter budrunde avgitt av Lars Berg med kr 470 000. Takst over
eiendommen lad pi kr 430 000. Budgiveren er bundet i 6 uker regnet fra 27.09.2016.

Ved brev av 29.09.2016 til retten har medhjelperen opplyst at saksekeren har begjzrt budet
stadfestet. Av brevet fremgikk ogs utkast til fordelingskjennelse. Brevet er sendt partene,
kjente rettighetshavere og budgiveren, med opplysninger og vedlegg som nevnti § 11-29
bokstav a til f samt med opplysning om at innsigelse mot stadfestelse eller utkastet til
fordelingskjennelse ma settes frem for retten innen to uker fra avsendelsen. Retten har ikke
mottatt innsigelser verken til begjeeringen om stadfestelse eller utkastet til
fordelingskjennelse innen den fastsatte frist.

Medhjelperen har foreslatt slik fordeling av kjspesummen:

Kjspesum kr 470 000
Forlodds

Rettsgebyr (kr 1 025) 11,1R  kr 11378
Salar (32,5t * 1600) kr 52 000
Oppgjer og fordeling av kjgpesum SR kr 5125
Pantebok- /grunnboksutskrifter kr 358
Kjering/ bompenger kr 996
Takst kr 9100
Annonse Fremover kr 3360
Annonse Finn.no kr 2800
Mva av post 3-7 kr 4153
Sum kr 89270
Etter prioritet

Pantekrav Sparebanken Narvik ke 380730
Sum fordelt kr 470000

som stemmer med det bud som begjeeres stadfestet.

Det er tatt forbehold om korrigering av krav med legalpant for kommunale avgifter pr.
tiltredelsesdato.

-2- 168-038327TVA-OFOT
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Rettens vurdering:

Til stadfestelsen av budet:
Salgsobjektet har vart utbudt til salg slik som foreskrevet i tvangsfullbyrdelsesloven
Eiendommen har vert annonsert i lokalavisen Fremover, samt at den har veert annonsert p3

internett via Finn.no.

Den omstendighet at salget er et tvangssalg antas 4 ha en viss prisdempende effekt pa
starrelsen av budene, szrlig ved at retten til 4 reklamere er begrenset, at budenes
bindingstid er lengre enn ved frivillig salg, og at det hefter noe usikkerhet ved tidspunktet
for tiltredelsen. Retten anser det ut fra det som er fremkommet i saken for ikke sannsynlig
at fornyede salgsforsek vil lede til starre utbytte, jf. tvangsfullbyrdelsesloven § 11-30
bokstav a.

Budet dekker samtlige heftelser med bedre prioritet enn saksekers krav, jf.
tvangsfullbyrdelsesloven § 11-30 andre ledd bokstav b. Det foreligger heller ikke andre
omstendigheter som hindrer stadfestelse, jf. § 11- 30 annet ledd bokstav c-f, og budet blir &
stadfeste.

Til fordelingen av kjepesummen:
Retten har ikke bemerkninger til forslaget til fordelingskjennelse og godkjenner forslaget.

Kjopesummen fordeles som foreslatt av medhjelperen, jf. tvangsfullbyrdelsesloven § 11-
36.

Oppgjersdagen er 29. desember 2016, jf. tvangsfullbyrdelsesloven § 11-27 ferste ledd.
Nér stadfestelseskjennelsen er rettskraftig og kjoperen er blitt eier av formuesgodet, jf.
tvangsfullbyrdelsesloven § 11-33, jf. § 11-31, kan retten pd begj®ring fra kjoperen
overfare hjemmelen til formuesgodet.

Slutning:

Bud, stort kr 470 000,- avgitt av Lars Berg ved tvangssalg av gnr. 54 bnr. 6 i Gratangen
kommune, stadfestes.

Kjepesummen ved tvangssalg av gnr. 54 bnr. 6 i Gratangen kommune fordeles som vist

16-038327TVA-OFOT
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Kjennelsen kan ankes til lagmannsretten. Anke over stadfestelseskjennelsen ma erkleres
direkte for Ofoten tingrett innen én mined fra den dagen kjennelsens ble avsagt. Anke over
fordelingskjennelsen mi erklzres direkte for Ofoten tingrett innen én méned fra kjennelsen

er forkynt.

I forbindelse med anken mé den ankende part betale ankegebyr pé kr 6150.

ed- 16-038327TVA-OFOT
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; ‘selva

~.54/6/0

Hagdelva 155

» 259.0

Markslag (ARS5) 13 klasser Kanel viser en presentasjon av vaigt type
C—— ) TEGNFORKLARING AREALTALL (DEKAR) gardskan for vaigt alendom. | tillegg vises
0 50 100  150m Fulidyrka jord 00 bakgrunnskan tor gjenkjennelse. Areal-
Malestokk 1 : 5000 ved A4 utskrift Overflatedyria ford 30 statislikken viser areater i dekar for alle
Utskriftsdalo: 15.02.2017 Innmarksbelte 15.7 18.7 | teiger p4 eiendommen. Det kan forekomme
Skog av sars hog bonitet 0.0 avrundingsforskieller i areattallene.
Skog av hag bonitet 00
GARDSKART = 191 9-54/8 Skog av middeis bonfat g Alourteringsbehov meldes til kommunen
Tifunyttade grunneiendommer | Skog av lav bonitet 0.0
546 Uproduktiv skog 0.4 829 | — Arealressursgrenser
S vy 0.0 Eiendomsgrensar
Apen jorddekt fastmark 02
N l B l 0 Apen grunniendt fastmark 00 0.2 .
Bebygd, samd, vann, bre 31 \
NORSK INSTITUTT FOR Ikke kiassifisert 00 91
BIOOKONOMI o 1049 =T




34/18 Sgknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom G/Bnr. 54/6 - 18/00545-4 Sgknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom G/Bnr. 54/6 : 18_00545-2 Sgknad om konsesjon




35/18 Spknad om konsesjon pa erverv av eiendom G/Bnr 52/1 og 7 - 18/00597-2 Sgknad om konsesjon p& erverv av eiendom G/Bnr 52/1 og 7 : Seknad om konsesjon pé erverv av eiendom G/Bnr 52/1 og 7

" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00597-2
Saksbehandler Torbjern Johnsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018

SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV EIENDOM G/BNR 52/1 0G 7

Innstilling:

Gratangen kommune godkjenner sgknad om konsesjon ved Ronald Karlsen sitt
erverv av landbrukseiendommen gnr 52 bnr 1 og 7 i Gratangen. Jfr. konsesjonsloven
§10g09.

Skogen ma drives i samsvar med landbruksmyndigheten.

Det ma ikke legge hindringer i veien for etablering av skogsvei i utmark.

Vedtaket kan paklages jfr. vedlagte orientering.

Vedlegg:
Skriv inn vedlegg her
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Saksframstilling:

Seker: Ronald Karlsen, ytre Elvenes 2, 9470 GRATANGEN
Overdrager: Sverre Iversen, Nergardveien 15, 9470 GRATANGEN

Seknad om konsesjon ved erverv av eiendommen gnr 52 bnr 1 og 7.
Seknaden er datert 31.05.2018.
Det folger et behandlingsgebyr pa kr 2000.-.

Eiendommen ligger 1 grenda Grimjord. Den er bebygd med bolig, 56 m2, bygge ar 1951, 1 %
etasje, darlig standard. Den har vaert bebodd til 2017. Er ikke tjenlig som bolig

Eiendommen bestéar av 2 sammenhengende inn- og utmarksteig. Arealet er pa 20 daa
innmarksbeite, 295 daa skog, 279 daa annet areal.

Overdrager ensker & overfore eiendommen innen familie.

Lauvskogen bestar av bjerk og or.
Det folger jakt og beiterett med ervervet.

I kommuneplan skal eiendommen forbeholdes framtidig landbruk- natur og fritidsomrade.

Seker er bosatt i nabogrenda Elvenes, har planer om a drive skogen o samrad med
landbruksmyndigheten

Kjopesum kr 0.-. Kommunen har ingen merknader til kjgpesummen.

Saken skal behandles etter konsesjonslovens § 1, 9.

I konsesjonslovens § 1 (formalsparagraf), heter det: ”Loven har til formal & regulere og
kontrollere omsetningen av fast eiendom for a oppna et effektivt vern om landbrukets
produksjonsarealer og slik eier- og bruksforhold som er mest ganglig for samfunnet, bl.a. for
a tilgodeses:

1. Framtidige generasjoners behov 2. Landbruksnaringen 3. Behovet for utbyggingsgrunn 4.
Hensynet for miljoet, allmenne naturinteresser og friluftinteresser 5. Hensynet til bosetting

I konsesjonslovens kapittel 4 om forhold av betydning for om konsesjon skal gis gjelder § 9
(szrlige forhold for landbrukseiendommer): ”Ved avgjerelsen av seknad om konsesjon for
erverv av eiendom som skal nyttes til landbruksformal skal det legges sarlig vekt pa:

1. Om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling 2. Om
erververs formal vil ivareta hensynet til bosetting i omrddet 3. Om ervervet innebzrer en
driftsmessig god lesning.
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4. Om erververen anses skikket til & drive elendommen 5. Om ervervet ivaretar hensynet til
helhetlig ressursforvalting og kulturlandskapet

Gratangen kommune tilrar konsesjon gitt.

Det legges vekt pé at seker har planer drive skogen. Er bosatt i kommunen
Boligen er ikke tjenlig som bolig og de ande bygningen star for nedfalls.

Ervervet inneberer en driftsmessig god lesning og ivaretar hensynet til helhetlig
ressursforvaltning og kulturlandskap.

Vedtaket kan paklages jfr. vedlagte orientering.

Vurdering:

Konklusjon:
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versjon 1.2 - 25 08.2017

etter konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98
Dette skjemaet er pabudt & bruke ved spknader om konsesjon

\Landbruksdlrektoratet Seknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom
Eanandoallodirektordhita
\7

AN |

Seknaden skal sendes til kommunen der eiendommen ligger |

Tem skjema

For sgknaden fylles ut, bar du undersgke om ervervet er konsesjonstritt, Jf. rettiedningen pa side 3 og 4

Til ordfereren i GRATANGEN

(den kommunen der elendommen ligger)

Seknad om konsesjon skal sendes til ordfareren i den kommunen eiendommen ligger innen fire uker etter at avtalen er inngatt eller ervereren
fikk radighet over eiendommen. Pa side 3 skal du redegjere for forhold av betydning som ikke fremgar av svarene pa de sparsmal skjemaet
inneholder. Skjste, kjspekontrakt, leiekontrakt eller annen avtale samt takst skal legges ved i original eller bekreftet avskrift i den utstrekning
slike dokumenter foreligger. Gjelder ervervet tandbrukseiendom, skal skogbruksplan legges ved dersom slik plan foreligger.

Sokerens navn (slektsnavn, for- og mellomnavn) Fadselsnr. (11 siffer)
! | KARLSEN RONALD 290363
Adresse Organisasjonsnr. (9 siffer)
2 | YTRE ELVENES 2
Telefonnr. (8 siffer) E - postadresse
3 48252244 karlsenk 17@gmail.com
Overdragerens navn Fadselsnr. (11 siffer)
4 | SVERRE IVERSEN 200342
Adresse Organisasjonsnr. (9 siffer)
® | Nerdgardveien 15, 9470 GRATANGEN
Eiendommen(e)s eller rettigheten(e)s betegnelse (navn, gnr, brr, festenr. e | )
® |GNR 52 BNR 1 0G 7
Kjepesum / leiesum pr. &r (ved arv eller gave oppgi antatt verdi) Kar av 5-arlig verdi Kjepesum for lgsare
"lo- 0-
Kommune Fylke
8 | GRATANGEN TROMS
Arealets starrelse Arealets fordeling pa dyrket jord, produktiv skog og annet areal
8 600 DAA 20 DAA DYRKA JORD, 295 DAA SKOG, 279 DAA ANNE
Hvis skogbruksplan foreligger, oppgi fordeling p& hogstkiasse |-V, bonitet og balansekvantum for produktiv skog
10

Beskrivelse av navaerende bebyggelse pa elendommen (bolighus, hytte, driftsbygning, forretningsgard, Industri o.l.)

Byagning (type) Grunnflate i m? Byggeér Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)

BOLIG 56 1951 1172 DARLIG STAND

Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)

REKKLING BU 20 1880 1 NEDFALLS

Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)

STABBUR 40 1880 1 NEDFALLS

Bygning (type) Grunnfiate i m?2 Byggeéar Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)
" Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Artall etasjer | Teknisk tilstand (god, middeis elier darlig)

Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)

Bygning (type) Grunnflate i m? Byggear Antall etasjer | Teknisk tilstand (god, middels eller darlig)

Annen bebyggelse

Med sikte pa a redusere neeringslivets oppgaveplikter, kan opplysninger som avgis i dette skjema i medhold av lov om Oppgaveregisteret
§§ 5 og 6, helt eller delvis bli benyttet ogsa av andre offentlige organer som har hjemmel til 4 innhente de samme opplysningene,
Opplysninger om eventuell samordning kan fas ved henvendelse til Oppgaveregisteret pa telefon 75 00 75 00.

LDIR-359 B

Landbruksdirektoratet - Seknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom etter
konsesjonsloven av 28, november 2003 nr. 98
Side 1av 4
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Rettigheter som ligger til eiendommen elier som er avtalt i forbindelse med overdragelsen

12| JAKT, BEITERETT

Eier eller leier sekeren, hans ektefelle eiler barn under 18 &r annen fast eiendom i kornmunen?

138 | [x] Ja tilfelle hvilke?
[ Nei GNR 50 BNR - NAUST TOMT
Eier eller leier sekeren, hans ektefelle sller barn under 18 &r fast elendom i andre kormmuner?
14| [ Ja Itilfelle hvilke?
[x] Nei

Beskriv hvordan eiendommen brukes i dag (gjelder ervervet landbrukseiendom, beskriv eiendommens drift)
STAR UBEBODD, EIER BOR PA ARSTEIN [ ELDREBOLIG.
15

Erververens planer for bruk av eiendommen

TA VARE PA HUSENE OG UTTAK AV VIKRE I SKOGEN.
16 | SOKER ER BOSATT 2 KM FRA OMSOKTE EIENDOM, BOLIG ER IKKE TJENELIG SOM HELARSBOLIG.

Spesielt for Jord- og skogbrukselendommer (landbrukseiendommer)

Ved erverv av tilleggsjord oppgi gnr. og bnr. pa den eiendommen soakeren eier fra for
17

Sekerens kvalifikasjoner (teoretisk og/eller praktisk erfaring fra jord- og skogbruk)
18

Vil sekeren forplikte seg til & bosette seg pa eiendommen innen 1 - ett - &r ag selv bebo eiendommen
i minst 5 - fem - &r sammenhengende?

1M & Nei

{ | Jeg seker konsegjon ford jeg ikke skal bosette meg pé& eiendommen, jf konsesjonsioven § 5 annet ledd

Har overdrageren annen fast eiendom i kommunen som ikke omfattes av overdragelsen?

20 | [ Ja I tilfelle twilke? (oppgi gnr fore finr. el )

[x] Nei

Er det flere sekere, bes opplyst om sakerne er gifte eller samboere

21

22. Underskrift

Dato Overdragerens underskrift
31.05.2018 §W W
Dato Sekerens underskrift

31.05.2017 ROFLQlOl J{CL(‘ISQW )

Underretning om avgjerelsen bes sendt til

Oversikt over vedlegg til seknaden

SKJOTE OG KART

Skjemaet er tilgjengelig pa www.landbruksdirektoratet.no under «Skjema» Sparsmal om utfylling skal rettes til kommunen.

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Smknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom etter
konsesjonsloven av 28. november 2003 nr. 98
Side 2av 4
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Eventuelle tilleggsopplysninger

Rettledning

Generelt om konsesjonsloven

«Erverv» er en felles betegnelse for alle mater man kan f4 en eiendom p&, eksempelvis gjennom kjep, arv, gave osv. Konsesjon er en tilla-
telse fra staten. Den som blir ny eier av eiendommen kalles erverver. Overdrager er forrige eier. Et konsesjonspliktig erverv kan ikke tinglyses
uten at det er gitt konsesjon.

Konsesjonsloven av 28, november 2003 nr, 98 bestemmer at alle erverv av fast eiendom, og stiftelse av bruksrett for lengre tid enn 10 ar,
er undergitt konsesjonsplikt med mindre det er gjort unntak i loven eller i forskrifter fastsatt i medhold av loven. Som erverv regnes ogsa
erverv av andeler eller parter i en eiendom.

Er du usikker p& om ervervet utlaser konsesjonsplikt eller har du spersmat om konsesjonsbehandlingen, kan du henvende deg til kommunen
der eiendommen ligger for & fa svar.

A. Overdragelser som ikke trenger konsesjon

Det faelger av konsesjonsloven §§ 4 og S og forskrift om konsesjonsfrihet mv. (fastsatt 8. desember 2003) hvilke erverv som er unntatt fra
konsesjonsplikten. Hovedregelen er at du kan erverve bebygd eiendom som ikke er starre enn 100 dekar og heller ikke har mer enn 35 dekar
fulldyrket/overflatedyrket jord uten & sake konsesjon. Det samme gjelder tomter til bolig, fritidshus eller naust, og annet ubebygd areal som

er utlagt til annet enn landbruks-, natur- og friluftsomrade samt reindrift. Erverv fra neer familie og erververe med odelsrett er ogsa unntatt fra
konsesjonsplikt. Konsesjonsfriheten som falger av reglene i § 4 forste ledd nr. 1 - 4 og § 5 farste ledd nr. 1 og 2 skal godtgjeres ved skiema
for egenerkieering LDIR-360. Skjemaet er tilgjengelig pa www.landbruksdireldoratet.no under “Skjema”. Egenaerkiseringen skal innleveres til
kommunen. Kommunen skal kontrollere og bekrefte opplysningene i erkleeringen. Kommunen farer kontroll med at konsesjonsloven blir fuigt.

Konsesjonsfriheten pa grunn av ekteskap, slektskap og/eller odelsrett ved erverv av landbrukseiendom over en viss storrelse er betinget
av at du bosetter deg pa eiendommen innen ett ar og bor der i fem ar. Dette gjelder eiendommer som har mer enn 35 dekar fulldyrket/
overflatedyrket areal og/eller mer enn 500 dekar produktiv skog og som har bebyggelse som er eller har veert i bruk som helarsbolig, eller
har bebyggelse som er tillatt oppfart som helarsbolig, eller har bebyggelse under oppfaring hvor tillatelse til oppfering av helarsbolig er gitt.
Hvis du ikke skal bosette deg innen fristen pa ett 4r, ma du seke konsesjon. Du mé da krysse av i felt 19 og gjore konsesjonsmyndighetene
oppmerksom pa at dette er grunnen til at du seker konsesjon.

B. Kort om saksgangen
Kommunen har avgjerelsesmyndighet i konsesjonssaker. Fylkesmannen/Landbruksdirektoratet er klageinstans,

Bestemmelser om overfaring av myndighet fastsatt 8. desember 2003, er tilgjengelig pa www.landbruksdirektoratet.no og www.lovdata.no.

For sgknaden tas opp til behandling, ma du betale et behandlingsgebyr. Gebyret blir fastsatt og krevd inn av kemmunen.
Du skal ikke betale gebyr hvis du har overtatt konsesjonsfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap, og du seker konsesjon fordi du ikke skal
bosette deg pa eiendommen,

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Seknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom etter
konsesjonsloven av 28. november 2003 nr, 98
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C. Na2rmere om utfylling av seknad om konsesjon
Det er viktig at opplysningene i ssknaden gis sa fullstendig som mulig. Dette kan bl.a. bidra til & redusere saksbehandlingstiden og & sikre at
saken behandles pa riktig faktisk grunnlag.

Feltene 1-5

Bade overdrager og du som segker konsesjon ma oppgi navn og adresse, fadselsdato eller organisasjonsnummer. Juridiske personer
(f.eks. aksjeselskaper) tildeles et organisasjonsnummer. Organisasjonsnummeret fas oppgitt ved henvendelse til Enhetsregisteret
(Brenne@ysundregistrene www.brreg.no). Vennligst oppgi telefonnummer og eventuell e-postadresse ved henvendelse dit.

Feltene 6 - 11

Omfatter overdragelsen flere gards- og bruksnummer, ma alle oppgis i felt 6. Gjelder ssknaden konsesjon pa feste, skal festenummeret
oppgis dersom slikt foreligger. Gjelder saknaden konsesjon pa stiftelse eller overdragelse av andre rettigheter over fast eiendom som
medforer konsesjonsplikt etter § 3 i konsesjonsloven, skal rettigheten beskrives (for eksempel grusrettighet, utbyggingskontrakt o.1.).

| felt 7 gis opplysning om kj@pesummen for eiendommen. Gjelder seknaden konsesjon pa leie av eiendommen, skal leiesummen pr. ar
oppgis. Dersom erververen har overtatt eiendommen ved arv eller gave, skal antatt verdi fylles inn i feltet for defte. Hefter det karytelser pa
eiendommen, skal verdien av disse oppgis. Som eksempel pa karytelser kan nevnes borett og naturalier (melk, poteter, ved, snarydding,
etc.). Karforpliktelser som ikke er bundet til hvert ar, skal oppgis som 5-arig verdi. Ytterligere opplysninger om omfattende karytelser som bo-
rett og lignende, bl.a. om paregnelig varighet, forutsettes & ga frem av kjgpekontrakt eller fremkomme i saksutredningen under behandlingen
av konsesjonssgknaden. Dersom lgsare felger med i overdragelsen, skal verdien oppgis i feltet for dette.

Du trenger ikke fylle ut felt 7 dersom du har overtatt konsesjonsfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap og du sgker konsesjon fordi du ikke
skal bosette deg pa eiendommen.

| felt 8 oppgis hvilken kommune og fylke eiendommen ligger i. | felt 9 skal opplysning om eiendommen(e)s totalareal fylles ut. Gjelder
ervervet flere gards- og bruksnummer, skal alle regnes med. | tillegg skal det opplyses om hvordan eiendommens areal fordeler seg pa ulike
arealkategorier. | feltet for dyrket jord fares opp fulldyrket jord, overflatedyrket jord og innmarksbeite. | feltet for produktiv skog fares skog med
produksjonsevne pa minst 100 liter (0,1 kubikkmeter) per dekar per &r. Som annet areal regnes myr, grunniendt mark, uproduktiv mark, fiell i

dagen o.l. Se www.gardskart.skogoglandskap.no for mer informasjon om din eiendom.

Foreligger det skogbruksplan for eiendommen, bes oppgitt fordeling pa hogstklasse I-V og bonitet, og balansekvantumet for den produktive
skogen.

1 felt 11 oppgis hvilke bygninger som i dag er oppfart pa eiendommen (f.eks. bolighus, karbolig, hytte, driftsbygning, forretningsbygg,
industribygg, seter o.1.). | tillegg skal grunnflaten for den enkelte bygning oppgis i kvadratmeter og antall etasjer. Hvis opplysninger om
bygningens tekniske tilstand (god, middeis eller darlig) og byggear foreligger (f.eks. fra takst over eiendommen), oppgis dette.

Feltene 12 - 16

Folger andre rettigheter med i overdragelsen, skal disse oppgis i felt 12. Eksempler pa slike rettigheter er beiterett (f.eks. i utmark),
strandrett, jaki- og fiskerett, hugstrett, allmenningsrett, slatterett o.l. Dersom du, din ektefelle eller barn under 18 ar eier eller leier andre
eiendommer i kommunen eller i andre kommuner, skal gards- og bruksnummer p2 disse oppgis i henholdsvis feft 13 og 14. | felt 15 skal det
gis en beskrivelse av hvordan eiendommen blir brukt i dag. For landbrukselendommer skal det fremga om eiendommen drives med
husdyrhold, planteproduksjon e.l. | felt 16 skal du opplyse hva eiendommen skal brukes til. Eksempel pa slik bruk kan veere erverv til fritids-
formal, landbruksformal eller industri.

Feltene 17 - 21
Skal eiendommen du sgker konsesjon pa brukes som tilleggsjord til eiendom du eier fra fer, ma du oppgi gards- og bruksnummer pa denne
eiendommen. | felt 18 skal du opplyse om hvilken teoretisk utdannelse og praktisk erfaring innen jord- og skogbruk du har.

Det trenger ikke & fylle ut felt 18 hvis du har overtatt eiendommen konsesjonsfritt pa grunn av odelsrett eller slektskap, og du seker konsesjon
fordi du ikke skal bosette deg pa eiendommen.

I felt 19 ma du krysse av for om du vil forplikte deg til & bosette deg pa eiendommen innen ett ar og selv bo der i minst 5 ar sammen-
hengende. Er ervervet i utgangspunktet konsesjonsfritt pa grunn av ekteskap, slektskap eller odelsrett, og du sgker konsesjon fordi du ikke
skal bosette deg pa eiendommen, jf punkt A, ma du krysse av for dette alternativet i felt 19. Du kan gi neermere opplysninger om bakgrunnen
for hvorfor du ikke skal bosette deg pa eiendommen pa side 3, under “Eventuelle tillegsopplysninger”, eller vedlegge eget brev.

Gijelder saknaden en jord- eller skogbrukseiendom, skal det i forbindeise med behandlingen av konsesjonssgknaden vurderes om det er
nedvendig med delingssamtykke etter § 12 i lov av 12. mai 1995 nr. 23 om jord (jordloven). | felt 20 mé det derfor opplyses om
overdrageren eier annen fast eiendom i kommunen enn den som né overdras. Er det flere som saker konsesjon pa samme
landbrukseiendom, ma det opplyses om sekerne er gift, samhoere eller partnere i felt 21.

Felt 22
Béde du som erverver og overdrageren ma undertegne konsesjonssgknaden. For umyndige - personer under 18 ar eller umyndiggjorte - ma
vergen undertegne. Advokater kan undertegne pa vegne av partene dersom fulimakt foreligger.

LDIR-359 B Landbruksdirektoratet - Seknad om konsesjon pa erverv av fast eiendom etter
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Bergevatnet

Gvre

| — s—
0 100 200 300m

Malestokk 1 : 12500 ved A4 utskrift
Utskriftsdato: 31 05.2018

GARDSKART 1919-52/1
Tilknyttede grunneiendommer:
52/7 - 5211

NIBIO

NORSICINSTITUTT FOR
BIOBKONCMI

Markslag (AR5) 13 klasser
TEGNFORKLARING
[F= Fulldyrka jord
4 Overflatedyrka jord
Wl Innmarksbeite
Skog av seers heg bonitet
Skog av hag bonitet
Skog av middels bonitet
Skog av Jav bonitet
Uproduktiv skog
Myr
Apen jorddekt fastmark
Apen grunnlendt fastmark
Bebygd, samf, vann, bre
Ikke klassifisert
Sum:

. i
‘I_:l R |

AREALTALL (DEKAR)

0.0
00
203

203

0.0
00
295.6
0.0
168.7

464.3

42
34
1041

1LT

44
00

44

600.7

600.7

Kartet viser en presentasjon av valgt type
gardskart for valgt eiendom. | tillegg vises
bakgrunnskart for gienkjennelse. Areal-
statistikken viser arealer i dekar for alle
teiger pa eiendommen. Det kan forekomme
avrundingsforskjeller i arealtallene.

Ajourfaringsbehov meldes til kommunen.

= Arealressursgrenser

m Eiendomsgrenser
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Skjote"

Innsenders navn Plass for tinglysingsstempel
Ronald Karlsen

Adresse -

Ytre elvenes 2

Postnr. | Poststed

9470 GRATANGEN
(Under-) organisasjonsnr/fadselsnr Refnr,
290363:
Opplysningene i feltene 1-6 registreres i grunnboken
1. Eiendommen(e)?

Kommunenr i Kommunenavn I Gnr ]_Bnr } Festenr Seksjonsnr i Ideell andel
1919 GRATANGEN 52 1 1
1919 GRATANGEN 52 7 17
. . Overdragelsen omfatter transport av 5 . —

Overdragelsen gjelder bygg pa festet grunn R Nei I__] Ja festereiion R Nei I Ja
Godkjenning fra bortfester er i Bodrtfeslger hatr_ gfo'ctﬂfq'ent ogerdkragelsen og X i
nedvendig iht. kapittel 4 eller avtale K Nei l— Ja ll;gkreerfstegs\el? Heltforunderskriter og l}-(_ Nei |——‘ Ja
Omifatter overdragelsen ideell andel, Starrelse ideell andel Eiendommen ligger til en annen eiendom
herunder eierseksjon, skal andelens som tilbehar etter avhendingsloven § 3-4 1 . i
starrelse oppgis annet ledd bokstav d 5(— Nei r— Ja
Beskaffenhet
1 Bebygd D 2 Ubebygd
Bruk av grunn

B Bolig F Fritids- ' V Forretning/ 3 " & ] )
(- eiendom .. | eiendom .1 kontor r ! Industii R L Landbruk [— K Off. vei l—] ATARnEE
Type bolig

FB Frittligg TB Tomanns- {7 RK Rekkehus BL Biokk- '
enebolig bolig L Kede [ leilighet [ AN Annet
2. Kjgpesum

Utlyst til salg pa det frie marked

kr O.- D Ja Z' Nei

Omsetningstype

ey Xlorovn [ o [ e [susne [7 0008 [ ey [ ]8Awet
Kjspesummen er oppgjort pa avtalt mate

3. Salgsverdi/avgiftsgrunnlag ¥

kr 250000.-

4. Overdras fra

Fedselsnr /Org nr 4 [ Navn [ 1deell ande!
200342 . SVERRE IVERSEN 7

5. Til
Fedselsnr./Ora nr 9 UNavn | Fast bosatt i Norge | Ideell andel
290363 __.. RONALD KARLSEN a [N 17

|_—J Ja |_— Nei
m Ja r Nei
I_] Ja I— Nei

6. Saerskilte avtaler :
OBS! Her pafares kun opplysninger som skal og kan tinglyses e T ) T ol g \
oAt ! ’

_ -II (g 35 . : s ) 0“)l , I
- o IR\t Jé‘i":-“-\’j _I\ % %\' .

Dato | Utstederens underskrift . ..
3/5-19 Tpthre 5] v-thisaen
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Andre avtaler (som ikke skal tinglyses)
SVERRE IVERSEN F@DT 200342 2 SKAL HA BRUKS- OG BORETT PA EIENDOMMEN GNR
52 BNR 7.

7. Kjepers/erververs erklzring ved overdragelse av boligseksjon °
Jeg/vi erkleerer at mittivart erverv av seksjonen ikke strider mot bestermmeisene i eierseksjonsloven § 23

Dato | sted

Kjopers/erververs underskrift { Gjenta med blokkbokstaver

8. Erklaring om sivilstand mv. &
1. Er utsteder(ne) gift eller registrert(e) partner(e)?
!:—_ Ja IX, Nei Hvis ja, ma ogsd sparsmal 2 besvares,

2. Er utstederne gift eller registrerte partnere med hverandre og begge underskriver som utsteder?
IF—“ Ja i_l Nei Hvis nei, ma ogsa spersmal 3 besvares.

3. Gjelder overdragelsen bolig som utsteder(ne) og dennes/deres ektefelle(r) eller reg partner(e) bruker som felles bolig?
F Ja [ _ Nei Hvis ja, ma ektefellen(e)/registrert(e) partner(e) samtykke i overdragelsen.

9. Underskrifter og bekreftelser

Dato [ Sted
31.05.2018 GRATANGEN
Utsteders underskrift I Gjenta med maskin eller blokkbokstaver

g' O ﬂ MASL SVERRE IVERSEN

Som ektetelle/registrert partner samtykker jeg 1 overdragelsen

Dato ( Ektefelles/registrert partners underskrift { Gjenta med blokkbokstaver

® Jeg/vi bekrefter at underskriver(ne) er over 18 ar og har underskrevet eller vedkjent seg sin(e) underskrift(er) pa dette
dokument i mitt/vart n§rvaer‘ Jeg/vi er myndig(e) og bosatt i Norge.

1 Vilnes reknift I Gjenta med blokkbokstaver .
% d L b Aic)) AR JoHdigew
Adresse R

2 Vitnes ungersiit [ Gierta med blokkbokstaver

(ol oypen jcl/\u\hu-\ T laRiIpeN JOHMSEA/

Adressg ’ i . ) /IJ
Bortfesters underskrift | Gjenta med blokkbokstaver . ’b\‘ .

Dato | Utstederens underskrift (

3’/5‘13 S Ot JMM | e '
GA-5400 B Skjote . Blde2av3 \ ~
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10. Erklaering om sivilstand mv. for hjemmelshaver
1. Er hjemmelshaveren gift eller registrert{e) partnere?

D Ja I: Nei Hvis ja, mé ogsa spersmal 2 besvares.

2. Er hjemmelshaverne gift eller registrerte partnere med hverandre og begge underskriver som hjemmelshavere?

E Ja Nei Hvis nei, m& ogsa spersmal 3 besvares.

3. Gjelder overdragelsen bolig som hjemmelshaveren(e) og dennes/deres ektefelle(r) eller reg partner(e) bruker som felles bolig?
!: Ja E Nei Hvis ja, ma ektefellen(e)/registrert(e) partner(e) samtykke i overdragelsen.

11. Underskrifter og bekreftelser
Som eier/fester (hjemmelshaver) samtykker jeg i overdragelsen
Sted, dato

Fadselsnr /Org.nr [ Underskrift | Gjenta med blokkbokstaver

Som hjemmelshavers ektefelle/registrert partner samtykker jeg i overdragelsen
Dato i Ektefelles/registrert partners underskrift ] Gjenta med biokkbokstaver

8 Jeg/vi bekrefter at underskriver(ne) er over 18 ar og har underskrevet eller vedkjent seg sin(e) underskrift(er) pa dette
dokument i mitt/vart neerveer. Jegivi er myndig(e) og bosatt i Norge.

1 Vitnes underskift | Gienta med blokkbokstaver
Adresse
2. Vitnes underskrift Gjenta med blokkbokstaver
Adresse
Noter:

1)  Skjotet skal utstedes og innsendes i to eksemplarer hvorav det ene eksemplaret beholdes av Kartverket, det andre mottar
innsenderen i retur. Skjetet sendes Kartverket Tinglysing, Postboks 600 Sentrum, 3507 Hanefoss. Dokumentavgiften
og tinglysningsgebyret bli innkrevd i ettertid.

2) Dersom eiendommen har underfestenummer (ufnr) kan felt for seksjonsnummer (snr) nyttes.

3) Dokumentavgiften er knyttet til eiendommens salgsverdi. Dersom kjspesummen tilsvarer salgsverdi, er det tilstrekkelig &
fylle ut felt 2 for kispesum. Feltet salgsverdi/avgiftsgrunnlag skal fylles ut dersom kjgpesummen er lavere enn
avgiftsgrunnlaget, for eksempel ved gavesalg. Fylies begge felt ut skal salgsverdi/avgiftsgrunniag veesre likt eller heyere enn
kispesummen, med unntatt av tilfeller der det kreves avgiftsfritak. Ved krav om avgiftsfritak ma det vises til fritakshjemmel,
og nedvendig dokumentasjon ma legges ved. Se neermere veiledning pa www.kartverket.no/dokumentavgift.

4) Det er Enhetsregisterets organisasjonsnummer som skal nyttes.

5) Feltet kan slayfes dersom dokumentet ikke gjelder overdragelse av boligseksjon.

6) Separerte regnes som gifte, og boligen ma vanligvis fortsatt regnes som felles. Samboere regnes som ugifte/uregistrerte,
og samtykkepategningen er vanligvis bare nedvendig dersom begge er hjemmelshavere.

7)  Dersom utstederen ikke er hiemmelshaver, m& hjemmelshaveren godkjenne overdragelsen ved seerskilt pategning med
vitnebekreftelse, og om nadvendig med tilsvarende erkleering om sivilstand eller med eltefellesamtykke.

8) Dersom utstederen/hjemmelshaveren ikke er offentlig myndighet, ma utstederens/hjemmelshaverens underskrift bekreftes.
Dette kan bl.a. gjeres av to vitner som er myndige og bosatt i Norge, eller av lensmann, lensmannsbetjent, advokat,
autorisert advokatfullmektig og autorisert elendomsmegler. Utstederen, erververen og erververens ektefelle/registrerte
partner, foreldre, bam eller sgsken kan ikke bekrefte utstederens underskrift.

Dato | Utstederens underskrift

5’?/546’ Soerre M iz, 7‘\05\
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00618-1
Saksbehandler Ole Kristian Severinsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018
KONTROLLUTVALGET

Innstilling:

Saken legges fram uten innstilling.

Vedlegg:
Ingen vedlegg.
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Saksframstilling:

Framstillingen nedenfor er hentet fra saksforelegget ved oppnevning av Kontrollutvalget i
2015

Det vises til vedlegg fra FKT (Forum for kontroll og tilsyn) vedr. valg av kontrollutvalg. 1
nevnte skriv fremkommer folgende i punktet "Anbefalinger/oppsummering”:

1. Husk at kontrollutvalget skal velges pa konstituerende mate som forste utvalg etter
formannskapet/fylkesutvalget.

2. Sats pa kontrollutvalg med minst 5 medlemmer.

3. Husk at minst ett av medlemmene i kontrollutvalget skal velges blant kommunestyre-
medlemmene.

4. Kommunens egne ansatte (uavhengig av stillingsbrok) er ikke valgbare til kontroll-

utvalget, dette gjelder ogsa som varamedlem.

Unnga ad velge kontrollutvalget sine medlemmer inn i styret i revisjonsselskap.

Unnga d velge ledere eller styremedlemmer i selskap der kommunen har eierdeler inn i

kontrollutvalget.

7. Vurder a innfore varaordning i rekkefolge.

SN

Vurdering:
Det m4 vurderes tiltak for fa til et bedre frammete 1 kontrollutvalget.

Konklusjon:
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" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00511-1
Saksbehandler Per Kvaale Caspersen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018

VEIVALG FOR FRAMTIDIG SAMARBEIDSLOSNING FOR NAV
GRATANGEN

Innstilling:

Gratangen kommune vedtar a innga samarbeid med Narvik kommune om
kommunale sosialfaglige tjenester i et felles NAV-kontor. Avtale om
vertskommunesamarbeid behandles som egen sak dette kommunestyremgtet.

Vedlegg:

Sluttrapport fra prosjektgruppe Indre Sgr-Troms, 15.04.2018
Pilot NAV Narvik — fra tre til ett kontor

Prosjektplan Nye NAV Narvik

Framdriftsplan Nye NAV Narvik
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Saksframstilling:

Bakgrunn

Arbeids- og velferdsetaten har med bakgrunn 1 Stortingsmelding 33 (2015-2016) initiert en
omfattende endringsprosess som bergrer NAV-kontorene over hele landet. Hensikten med
endringsprosessen er 4 imgtekomme konklusjonene stortingsmelding 33 (2015-2016) hvor det
heter at NAV ma rigges for & mete utfordringene i samfunnsutviklingen som kan
oppsummeres ved at;

e Flere har behov for trygdeytelser og det er okning blant unge.
e Vi fir flere innvandrere med svake grunnleggende ferdigheter og sprakutfordringer.

e Arbeidsmarkedet blir mere spesialisert og det blir stadig faerre arbeidsplasser for
ufaglerte.

e Det forventes mangel pa arbeidskraft innen visse yrker.
e Hoyt frafall fra videregdende skole — 1 av 3 fullferer ikke videregéende skole.

For 4 mete utfordringene skal NAV-kontorene organiseres slik at de gis mulighet til mere
spesialisering og profesjonalisering. Ett av virkemidlene for & fé dette til er sammenslaing og
omstrukturering, som vil fore til storre og faerre NAV-kontor. Det foregar parallelt en
omfattende digitalisering av NAYV sine tjenester, noe som forer til endringer i NAV sine
arbeidsméter og hvordan de fleste brukerne moter NAV. Disse endringene vil ogsé berere
NAYV i Gratangen.

Saken har vaert aktuell 1 Gratangen kommune en tid. Kommunestyret behandlet denne saken i
mete den 28.09.2018 sak nr 42/17 og fattet slikt vedtak:

Kommunestyret tar NAV Troms sin rapport om organisering og mandat for forprosjekt
utvikling av NAV-kontor og struktur til etterretning og ber administrasjonen folge opp dette
utredningsarbeidet.

Samtidig ber kommunestyret administrasjonen om arbeide videre med mulighetene for
tilknytning til NAV Narvik og NAV Nordland i trad med radmannens brev til NAV Narvik.

Om NAV Gratangen

NAYV Gratangen har tre arsverk, hvorav to er innplassert i statlig sektor og ett 1 kommunen.
Antall arsverk 1 kontoret er et resultat av at Stortinget, i forkant av innferingen av NAV-
reformen, besluttet at ingen kontor skulle ha mindre enn tre rsverk. Denne ordningen er na
opphert, og i forhold til kommunens sterrelse mé bemanningen sies & vaere god.

For tiden er NAV-leder ute i permisjon. Det er ansatt vikar med varighet fram til midten av
mars 2019.

NAYV holder til i tilpassede lokaler i kommunehuset. Leieavtale ble inngétt 1 2007 ved forrige
store arbeids- og velferdsreform og hadde en varighet pd 10 ar. Avtalen ble forlenget med 2 ér
sommeren 2017.
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Arbeidet med NAV-reformen i Indre Sgr-Troms

NAV Troms tok i mai 2017 initiativet til en prosess med formal & gi gjennom
kontorstrukturen i Troms med sikte pa faerre og storre NAV-kontor. Prosessen ble lagt opp
slik at det pekte mot en struktur med 5-6 regioner. Utredningsarbeidet tok utgangspunkt 1
regionene. Innenfor hver region ble det oppnevnt prosjektgruppe bestdende NAV-lederne og
en tillitsvalgt representant med intern prosjektleder som skulle sta for utredningsarbeidet. I
tillegg ble det etablert en styringsgruppe bestdende av raidmennene og NAV Troms og en
referansegruppe bestaende av ordfererne.

Viér region Indre Ser-Troms bestar av kommunene Bardu, Dyrey, Gratangen, Lavangen og
Salangen. Prosjektgruppa la fram sin rapport innenfor fastsatt tidsfrist for styringsgruppa og
referansegruppa den 24.04.2018. Samtlige medarbeidere har i to arbeidsverksted vurdert
fordeler, ulemper og risikoer av tre ulike modeller:

1. Et kontor for hele Indre Ser-Troms
2. Etkontor med et avdelingskontor
3. Beholde dagens struktur.

Analysen hadde utgangspunkt i ulike perspektiv: brukerperspektiv, produksjonsperspektiv,
medarbeiderperspektiv, kompetanseperspektiv, tjenester til arbeidsgivere, malgruppe ungdom,
innvandrere, samarbeidspartnere samt gkonomiperspektivet. Arbeidsgruppa har konkludert
slik:

Arbeidsgruppa ser modell 1 — Et kontor for hele Indre Sor-Troms som den ideelle fremtidige
modellen for d kunne organisere NAV sine tjenester pd en optimal mdte. Modellens svakhet er
imidlertid at den omfatter et relativt stort geografisk omrdde, slik at tilgjengeligheten til
kontoret for brukere som har lengst vei blir redusert. For noen ansatte vil ogsd arbeidsveien
bli relativt lang. Modell 2 — Et kontor med et avdelingskontor vil redusere disse ulempene. Vi
vil derfor ncermere beskrive fordeler og ulemper for begge disse modellene, og hvordan
ulempene kan reduseres. Ut over denne beskrivelsen vises til vedlagte matrise over fordeler,
ulemper og risiko med vurderte modeller ...

Styringsgruppa sluttet seg i grove trekk til arbeidsgruppa sine konklusjoner. I referansegruppa
ble et mulig samarbeid mellom Bardu og Malselv trukket inn. NAV Troms ble oppfordret til &
se hele omrddet Indre Ser-Troms med Malselv under ett. Det ble altsa ikke trukket noen
skarpe konklusjoner i disse matene.

I en e-postmelding av 23.05.2018 konkluderer NAV sin fylkesdirektor slik:

Jeg vil derfor anbefale sammenslaing av NAV-kontorene i indre Sor-Troms i henhold til
arbeidsgruppens modell 2 — med et hovedkontor pa Sjovegan og et
avdelingskontor/tjenestested pd Setermoen. Begrunnelse for to lokasjoner er geografiske
avstander — bdde for brukere og ansatte. Fordeling av arbeidsoppgaver mellom de to
lokasjonene avgjores i et eventuelt hovedprosjekt. Begrunnelse for anbefaling av Sjovegan
som hovedkontor fremgdr av arbeidsgruppens utredning.

Det forventes en rask avklaring i de 5 kommunene om lgsningen og et hovedprosjekt med
varighet pd 8-12 mnd. med oppstart til hesten. En omlegging av kontorstrukturen kan skje nér
som helst i dret nar alle kommunene ligger i samme fylke.
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Arbeidet med NAV reformen i Ofoten

I Ofoten planlegger en prosjektgruppe Nye NAV Narvik. Dette skjer som en folge av bade
NAYV reformen og beslutningen om at Narvik, Ballangen og deler av Tysfjord skal slés
sammen til en ny kommune fra 1.1.2020. Den aktuelle lasningen legger opp til et felles NAV-
kontor i Narvik, men med ukentlig tilstedevaerelse i Tysfjord og Ballangen. De navarende
NAV-kontorene hadde planlagt & starte det faglige samarbeidet tidligere enn 1.1.2020. Etter at
medlemmene av fellesnemnden for Nye Narvik la ned sine verv, har forutsetningene endret
seg noe uten at vi kjenner konsekvensene fullt ut.

Gratangen og Evenes siden hesten 2017 deltatt i planleggingsarbeidet for nye NAV Narvik.
For oyeblikket foreligger det en prosjektplan for et hovedprosjekt der siktemélet er & etablere
nye NAV Narvik pr 01.01.2020. Deler av framdriftsplanen har imidlertid kortere tidshorisont.
Evenes kommune mé ha en NAV-tjeneste pa plass pr 01.01.2019. Bakgrunnen for dette er at
avtalen med Tjeldsund/Skénland er sagt opp og leper ut 31.12.2018.

For Gratangen kommune er forutsetningene noe annerledes enn for Evenes ettersom vi har et
fungerende NAV-kontor inntil videre. Det er imidlertid en viktig begrensning i handlefriheten
— vi er blitt orientert om at etablering av samarbeid med NAV-kontor i annet fylke ma skje pr
01.01. av hensyn til overforing av ressurser fra det ene fylket til det andre. Dermed er
01.01.2019 blitt en sveert aktuell dato ogsa for oss.

Det foreligger en vertskommuneavtale med Narvik kommune om vertskommunesamarbeid
om samarbeid om de kommunale sosialfaglige tjenestene som inngar i NAV. Det er primart
Evenes som har hatt behov for en vertskommuneavtale som grunnlag for beslutning om eget
veivalg. Foreliggende avtale kan imidlertid anvendes ogsa for andre kommuner som ensker &
tre inn 1 samarbeidet.

Veivalgene

Vima fastsld at NAV Gratangen ikke vil kunne bestd som i1 dag, uavhengig av hvilken
samarbeidslesning som velges. Lokalene er sagt opp og leien oppherer 30.06.2019. Det er
sterke statlige og regionale foringer mot sterre og mer spesialiserte NAV-kontor. NAV-
reformen har dessuten fort til store endringer i1 hvilke tjenester det lokale NAV-kontoret
utforer, fordi det er opprettet nasjonale forvaltningsenheter pa en rekke fagomrader hvor det
meste av den statlige saksbehandlingen foregar.

Kommunen har derfor to retningsvalg — samarbeid med 4 mindre kommuner i Indre Sor-
Troms og samarbeid med en relativt stor kommune og muligens flere mindre kommuner 1
Ofoten. I begge veivalg vil lesningen gi tilfredsstillende tjenester for kommunen og dens
innbyggere. Det avgjerende ma vaere hvilke merverdier de ulike lgsningene gir.

Nar kommunen skal foreta et veivalg, ma hensynet til innbyggeres behov for bdde tilgang til
statlige tjenester og kommunale tjenester vektlegges. Det ma ogsé vektlegges hvilke satsinger
og fokusomrader de aktuelle retningsvalgene gir tilgang til. Gratangens tilknytning til
arbeidsmarkedsregioner er ogsa et moment i saken. Det er sannsynlig at Hilogalandsbrua vil
knytte Gratangens befolkning enda tettere til arbeidsmarkedet i Narvik-regionen, og at
tilknytning til arbeidsmarkedet 1 Ofoten vil vare sterkere enn tilknytningen til Midt-Troms.
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Sartrekk ved de to alternativene
NAYV Indre Ser-Troms

NAYV Indre Ser-Troms eksisterer ikke 1 dag. Dette er en organisasjon som ma bygges opp. Det
er skissert et hovedprosjekt pa 8-12 méneder for a {4 dette pa plass. Riktignok vil eksisterende
kontor pé Sjevegan og pa Setermoen danne basis i kontorstrukturen, men det ma legges ned
mye innsats for a beskrive den nye modellen og implementere den. Nye samarbeidsmenstre
skal etableres, ansatte skal finne sine roller i en ny organisasjon og det skal etableres nye
menstre & kommunisere med publikum pa.

Radmannen mener at den delte organiseringen vil gi hayere kommunikasjonskostnader
ettersom det forutsettes alle skal kunne samles pa hovedkontoret jevnlig. Det vil ogsa vaere
utfordringer knyttet til ledelse av en delt organisasjon som ogsa skal gi rom fleksible
losninger for ansatte som velger & pendle og praktisere kontorsted i hjemkommunen. Denne
organisasjonen vil fortsatt vaere sarbar 1 forhold til fraveer/vakanser og ikke minst i forhold til
a svare kravet om tilstedevearelse i de kommunene som ikke har kontor.

Det er 5 NAV-kontor med ulike kulturer og oppgaveportefoljer som skal sammenfoyes til ett
kontor med avdelingskontor. R&dmannen regner med at det vil vere knyttet noen utfordringer
til denne prosessen. I forprosjektet er det ikke pekt pa fokusomrader eller prioriteringer for de
sammenfoyde kontorene.

Avstanden til Sjovegan er 53 km eller 54 minutter fra Arstein, mens til Setermoen er
avstanden 52 km eller 47 minutter i hht. Google Maps. Avstanden mellom de to stedene er
ikke avgjerende sett pa bakgrunn av avstand.

NAV Narvik

NAYV Narvik eksisterer i dag som et kontor med i alt 46 &rsverk hvorav 18 er kommunalt
ansatt (inkl. 2 gjeldsradgivere). Kontoret arbeider i dag med piloten NAV Ofoten som delvis
handler om en modernisering av tjenesteportefeljen og delvis a fusjonere inn NAV-kontorene
1 Ballangen og deler av Tysfjord. I tillegg har Evenes og Gratangen kommuner meldt sin
interesse for & innga i et samarbeid med Narvik kommune og inngd i NAV Ofoten.

Rédmannen mener at NAV Narvik er en robust organisasjon som er i stand til a utvide sin
virksombhet slik det er forventet her. NAV-lederen i Narvik og Narvik kommune har vert
positive i hele prosessen, men har ogsa pekt pa at det er utfordringer knyttet til det & utvide
virksomheten.

Narvik med Evenes kommune representerer en svart interessant bo- og arbeidsmarkedsregion
for Gratangen. Det er en annen storrelsesorden og dynamikk i denne regionen enn i regionen
nord for oss. Med den utviklingen Evenes star foran vil denne regionen apne for mange nye
muligheter bade for naringsakterer og for enkeltpersoner. Ikke minst vil dette gi et potensiale
for Gratangen som bokommune.

Avstanden til Narvik er 58 km eller 57 minutter. Nar Halogalandsbrua apnes vil avstanden
mellom til Narvik reduseres med 18 km til ca 30 km. Dette vil gi et helt annet preg av nerhet.

Kontoret er ogsd hovedkontor for tjenesteomrdde Ofoten, og det har allerede skjedd en
prosess hvor en del tjenester samles der. Rddmannen har merket seg to tjenesteomrader av
serlig interesse:

o Tydelig satsing pa ungdom med egen avdeling / team som jobber bare med dette. Det
brukes flere statlige tiltak for & gi ungdom reell arbeidstrening etter mélsettingen «Arbeid
Jforst». Kommunen legger bl.a. aktuelle oppgaver 1 en oppgaveoversikt, og det er ansatt
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egen arbeidsleder innenfor vei og park som leder ungdommens arbeidsinnsats med
relevante oppgaver. Det arbeids ogsa med arbeid og tiltaksplasser, og det er gode
resultater mht. til at ungdom har fatt seg fast arbeid eller begynt pa utdanning.

e Gjeldsradgiving. Gjennom samarbeid med regionrddet er det to drsverk som arbeider med
krevende gjeldssaker for & fa innbyggere ut av gjeldsklemma, og i stand til & std pa egne
bein igjen ekonomisk og selvforserget giennom arbeid. Denne innsatsen har gitt gode
resultater, og er en spesiell oppgave som krever sarskilt kompetanse.

Gkonomi

Det hefter fortsatt usikkerhet om skonomi knyttet til begge alternativene og mest ved
alternativet Indre Ser-Troms siden dette enna ikke er etablert. Alternativet Narvik er i drift i
dag med kjent skonomi og synes a vare rasjonelt & drive siden det er én enhet som skal
driftes. Det legges opp til at kostnadene fordeles etter folketall i samarbeid med Narvik. Vi vil
ha litt sikrere tall til formannskapets mote.

Ikke alle forhold ved skonomien er klarlagt, men alle kostnadene ved driften av de
kommunale sosialfaglige tjenestene skal vere med inkl. andel av fellesutgifter. Utgifter til
tiltak holdes utenfor oppgjeret og dekkes av kommunen direkte.

Slik det ser ut i dag, vil véare utgifter i samarbeidsmodellen veare bli lik eller mindre enn i dag
1 egen regi.

Eksisterende samarbeidsomrader
Gratangen kommune er involvert i flere samarbeidsomrader bade med kommuner i Indre Ser-
Troms og Narvik kommune med flere.

Beskrivelse Involverte kommuner

K4 samarbeidet innenfor barnevern, Lavangen og Salangen
kart/oppmaling, IKT drift, lenn/regnskap,
skatt/innfordring, arkivsystem

Ofoten Brann og Redning Ballangen, Tysfjord, Narvik og Evenes
Politiradssamarbeid Ballangen, Tysfjord, Narvik og Evenes
Krisesenter Ballangen, Tysfjord, Narvik og Evenes
Legevakt Ballangen, Tysfjord, Narvik og Evenes
KAD senger Ballangen, Tysfjord, Narvik og Evenes,

Listen er ikke uttommende.

Apningstider og tilgjengelighet

Ved innfasing av NAV-reformen i1 2007 sé en for seg langt storre behov for dpningstider m.m.
enn det som etter hvert viste seg. I ettertid at ogsd publikumsmottakene ble overdimensjonerte
mbht. areal.

De fleste NAV-kontor har na justert ned &pningstiden i takt med redusert besgk pa kontoret og
som folge av en vellykket digitaliseringsprosess. N& prioriterer oppsekende virksomhet.
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Uansett valg av lesning md NAV vere tilstrekkelig tilgjengelig for innbyggere som trenger
direkte bistand fra ansatt i NAV. Avstanden til Narvik er etter rfiddmannens vurdering
akseptabel, selv om tilgjengelige tjenester i egen kommune er & foretrekke.

I forhold til NAV Narvik er det lagt opp til tilstedevarelse 2 dager i1 uka for «dropp in» og i
tillegg vil det veere mulig & gjore avtaler om mete. | NAV Indre Ser-Troms skal
tilstedeverelse avklares gjennom hovedprosjekt.

Konklusjon:
Ut fra en samlet vurdering med vekt pé:

e Tilstedevarelse med tilgang til NAV-tjenester i egen kommune

e Det 4 vaere del av NAV-kontor med storre tilfang av tjenester og kompetanse

e At Ofoten representerer en arbeidsmarkedsregion med storrelse og dynamikk som er
interessant for Gratangens befolkning

e At kommunen har flere andre samarbeid som kan gi synergier mot denne regionen
e Kostnader for Gratangen kommune.

anbefales at det vedtas samarbeid med Narvik kommune m.fl..
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UTVIKLING AV NAV-KONTOR
NY KONTORSTRUKTUR
I

INDRE SGR-TROMS
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1 Innledning

Oppnevnt arbeidsgruppe legger med dette fram forslag til ny organisering av NAV-
kontorene i Gratangen, Lavangen, Salangen, Dyrgy og Bardu. Det geografiske
omradet forslaget omfatter er i det falgende kalt Indre Sgr-Troms.

NAV-kontorene i Indre Ser-Troms ble etablert hgsten 2007. NAV-kontorene bestar av
Arbeids- og velferdsetaten og de kommunale tjenester som inngar i kontorene, noe
som til sammen danner nasjonens arbeids- og velferdsforvaltning. Det fremgar av
Arbeids- og velferdsforvaltningsloven (NAV-loven) § 2, jf. §§ 13 og 14 at NAV-
kontorene skal organiseres som et forpliktende partnerskap mellom stat og
kommune.

2 Bakgrunn

Arbeids- og sosialdepartementet oppnevnte i mars 2014 et ekspertutvalg for &
analysere nasituasjonen i NAV, vurdere utfordringer og endringsbehov og komme
med forslag til forbedringstiltak. Utvalget la sin sluttrapport fram i april 2015 og fastslo
at resultatene av reformen ikke svarte til forventningene. Utvalget foreslo en rekke
endringer av arbeids- og velferdsforvaltningen. En hovedkonklusjon var at NAV ved
omstilling til en mer robust og spesialisert organisering, ville skape bedre
rammebetingelser for forbedring av tjenestene.

Ekspertutvalgets forslag la til grunn for Stortingsmelding 33 «NAV i en ny tid — for
arbeid og aktivitety som ble lagt fram varen 2016. Stortingsmeldinga konkluderte
med at NAV ikke har klart @ oppna hovedmalet med reformen — & fa flere i arbeid.
Virkemidler og organisering har ikke vaert rigget for 8 mate en samfunnsutvikling med
nye utfordringer for NAV:

¢ Flere har behov for trygdeytelser — gkning i yngre aldersgrupper

e Flere innvandrere med svake grunnleggende ferdigheter og sprakutfordringer

e Stadig feerre arbeidsplasser for ufagleerte

e Hoyt og skende frafall fra videregaende skole

e Mangel pa arbeidskraft innen visse yrker, samtidig med gkende strukturledighet

Stortingsmeldinga angir en tydelig retning pa utviklingsarbeidet:
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e Starre myndighet og handlingsfrihet til NAV-kontorene

e Tydeligere arbeidsretting av NAV-kontorene

e Vekt pa ledelse og kompetanse i NAV-kontorene

e Starre NAV-kontor med bredere kompetansemiljg.

e Offensiv kanalstrategi (nye digitale lasninger for kommunikasjon)

Nye digitale l@sninger forenkler kommunikasjon og arbeidsmetoder i NAV og skaper
muligheter for organisatoriske l@asninger over stgrre geografiske omrader, uten at det
gar ut over servicen overfor innbyggerne. Digitale lasninger effektiviserer arbeidet og
reduserer ventetider.

Starre og feerre NAV-kontor med mulighet for spesialisering og profesjonalisering er
et av virkemidlene for at NAV skal bli bedre til & fa flere i arbeid og aktivitet, og skape
gode brukermgater. Starre NAV-kontor reduserer sarbarhet ved fraveer og turn-over.

Stortinget har sluttet seg til stortingsmeldingen, men ba regjeringen sgrge for at
sammenslaing til feerre og sterre NAV-kontor ma veere gjenstand for lokale
vurderinger og beslutninger.

Partnerskapet mellom stat og kommune skal fortsatt besta, og kommunene og NAV-
Troms har en felles forpliktelse til & bli enige om nye organisasjons- og
kontorlgsninger. Sammenslaing av kontor skal skje, enten som fglge av
sammenslaing av kommuner eller ved interkommunale avtaler etter
vertskommunemodellen.

3 Organisering av forprosjektet

NAV Troms har i samarbeid med radmennene i Troms utarbeidet organisering og
mandat for forprosjektet «utvikling av NAV-kontor — Ny organisering av tjenesten i
Troms». Dokumentet er udatert, men har benevnelsen «versjon 2.0». Forprosjektet
er organisert med styringsgrupper, referansegrupper 1 og 2 og arbeidsgrupper. For
Indre Sar-Troms vil det si falgende sammensetning:

Styringsgruppe: Fylkesdirekter NAV Troms, radmennene i Indre Ser-Troms og to
representanter for de ansatte (en for de statlige ansatte og en for de kommunale).
Arbeidsgruppas leder er sekretaer for styringsgruppa.

Referansegruppe 1: Fylkesdirektar NAV Troms, ordfgrerne og radmennene i Indre
Ser-Troms

Referansegruppe 2: Fylkesdirektgr NAV Troms, Fylkesmannen og representant fra
KS

Arbeidsgruppe: NAV-lederne, 4 representanter for de ansatte (to for de statlige og
to for de kommunale) og en brukerrepresentant.
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Gruppenes oppgaver fremgar av «organisering og mandat for forprosjektet» og det
vises for gvrig til dette dokumentet.

Merk! Av «organisering og mandat for forprosjektet» fremgar at det skal gjores en
egen utredning av grunnlaget for interkommunalt samarbeid mellom Bardu og
Malselv.

4 Mal

Flere i arbeid og feerre pa kommunale eller statlige stenader er et av kjernepunktene i
NAV sitt samfunnsoppdrag. Videre skal NAV-kontoret gjennom sine tjenester bedre
levekarene for vanskeligstilte, bidra til sosial og skonomisk trygghet og at den enkelte
far mulighet til & leve og bo selvstendig, Gjennom bedre brukermegter og
medarbeidere med riktig kompetanse og arbeidsmetodikk, skal NAV-kontorene sin
evne til & na de overordnede malene bedres.

Hensikten med en endring av kontorstrukturen er & kunne forsterke innsatsen mot
prioriterte grupper som ungdom, innvandrere og langtidsledige, samt bygging av
relasjoner med, og kunnskap om, bedrifter og neeringsliv i et stgrre geografisk
omrade enn i dag.

Hensikten er ogsa a skape en organisasjon som er mer robust og mindre sarbar for
fraveer og turnover enn ved dagens struktur.

5 Analyse av nasituasjonen
5.1 Om Indre Ser-Troms kommunene

Arbeidsgruppa har valgt 8 se de fem kontorene samlet og heller trekke fram likheter
og ulikheter der dette er viktig.

Kommunene i Indre Sgr — Troms hadde 9548 innbyggere pr 4. kvartal 2017, en
nedgang pa en person i 2017. Bardu med sine 3979 innbyggere og Salangen med
2226 er til sammen dobbelt s stor som de andre tre kommunene samlet. SSB
regner med at folketallet i vare fem kommuner vil gke til 9815 personer i 2030, der
Gratangen har den stgrste befolkningsnedgangen, Lavangen og Dyr@y en svak
nedgang, Salangen en liten gkning mens folketallet i Bardu vokser med 448
personer.

Utdanningsnivaet i kommunene er forskjellig. | Bardu har 29 % av personer over 16
ar, universitet og he@gskole som hgyest fullfgrte utdanningsniva, mens i de tre minste
kommunene er prosenttallet ca. 20.
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Alle kommunene har de siste arene bosatt flyktninger noe som har veert positivt for
folketallsutviklingen.

Kommunen er den dominerende arbeidsgiver i alle kommunene, i Bardu med
forsvaret i tillegg. De aller fleste arbeidsgivere ansker fagleert arbeidskraft og
arbeidsmarkedet for ufagleerte er sveert begrenset.

De nzeringer som synes & vokse mest, er innenfor turisme og den bla sektor, en
sektor som domineres av utenlandsk arbeidskraft. | tillegg tappes distriktene for
statlige arbeidsplasser og arbeidsplasser relatert til offentlig tjenesteyting som
skatteetaten, NAV, post, bank etc.

Det offentlige kommunikasjonstilbudet innad i og mellom vare kommuner er darlig
utbygd. Dette gir utfordringer for de som ikke disponerer egen bil til & komme seg til
arbeid og til & benytte de offentlige og private tjenestetilbudene. Sjevegan
videregaende skole gjar at Salangen er «en vinner» nar det gjelder offentlig
kommunikasjon ved at det fra alle kommunene i Indre Ser-Troms gar buss inn til
Sjgvegan om morgenen og ut til kommunene om ettermiddagen.

5.2 Pendlerstreammer

Det er en betydelig pendling innenfor Indre Ser-Troms men ogsa ut av dette omradet
til nabokommunene og byene Tromsa, Harstad og Narvik. Det er vanskelig &
definere disse fem kommunene som en arbeidsmarkedsregion med klare grenser
mot andre arbeidsmarkedsregioner.

Tallene gir ngdvendigvis ikke et helt riktig bilde av pendlerstremmene da det er
arbeidsgivers kontoradresse som definerer i hvilken kommune folk jobber.
Eksempelvis pendler 50 personer til Oslo og Trondheim i de 5 kommunene.

Utpendling
Jobberi
s /o /& /o /€ /s /s /& S
ég’ ,;5’? °fr'?\? cz';’? jrg 7:? S '?? \§°o %& é‘# SA Lo c§ &
'\l/é o;b 07‘* '\Q\° °>° 0\9 §°° '\?;b ’bd,b $ %‘"Q toQA o ~79 %&
Bori $ /S )8 )8 /)8 )85 /8 /)8 /8 /8 /9 /8 /S sum
1919 Gratangen 15 12 7 334 12 6 5 6 397
1920 Loabak - Lavangen | 15 12 271 11 | 59 9 10 387
1922 Bardu 72 7 1661| 33 | 197 7 54 | 14 2045
1923 Salangen 31 9 7 30 48 [ 776 | 29 4 26 | 6 966
1926 Dyrgy 28 9 30 12 25 | 287 | 8 46 | 6 451
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Innpendling
Bori
]
qf
&
K
S N3
> (2 5 S ®
& 4? 3 .@b §% /s /&5 > S ¥
s /& o & & /8 /5 & /& /8
$ o o"* N mé S’o '\?;D o,d’b $ ‘:,@ @ 'f'
7 Q S S/ /D YA o
iabben /)8 J¢ /& J /8/8/8/8 /& /& /8 SUM
1919 Gratangen 29 19 19 334 | 12 413
1920 Loabak - Lavangen| 7 12 |271] 7 [ 30 320
1922 Bardu 21 6 | 11 |1661| 48| 89 7 11 1833
1923 Salangen 7 9 8 59| 33 [776 8 | 30 |15 938
1926 Dyrgy 9 14 | 287 | 7 317

Det tydeligste trekket ved tabellene er at de fleste arbeider i den kommunen de bor i.
Deretter gar pendlerstrammen i hovedsak til en av nabokommunene, eksempelvis
pendler 39 personer fra Gratangen til Narvik kommune.

5.3 Kommunale og statlige tjenester i kontorene.

Statlige tienester: De fem kontorene har alle tjenestene felles for NAV-kontor.

NAV Salangen har i tillegg habilitets- og diskresjonssaker for
NAV Tromsg f.nr. 20 — 31 og NAV Bardu for NAV Harstad f.nr 1-
15.

Radgivende overlege har kontorplass i NAV Dyrgy og omfattes
ikke av denne utredningen.

Kommunale tjenester:

Alle fem kontorene har alle tjenester felles for NAV-kontor, dvs.
det ansvarsomradet som fremgar av Lov om sosiale tjenester i
NAV (Minimumslgsningen).

| tillegg har alle kontorene unntatt Lavangen, vedtaksmyndighet
etter helse- og omsorgstjenestelovens kap. 10 — Tvangstiltak
overfor rusmiddelavhengige. NAV Bardu har ogsa saerskilt
oppfalging av rusmisbrukere (ruskonsulent) i kontoret samt
avlastningstiltak etter helse- og omsorgstjenesteloven.
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NAV Dyrey har Husbankens startlan og tilskuddsordninger samt
bostgtteordningen i kontoret, og saksbehandler ogsa kommunalt
byggetilskudd.

Flyktningetjenesten i Bardu er ikke en integrert del av NAV-
kontoret, men har NAV-leder som neermeste leder.
Integreringstjenesten i Lavangen er organisert i NAV-kontoret.

5.4 Kommunale og statlige ansatte.

Alle fem kontorene er sma, det starste er NAV Bardu med 7,1 arsverk fordelt pa 8
ansatte og de minste er NAV Gratangen og NAV Dyrgy med hver 3 arsverk. Totalt
arbeider 24 personer i NAV kontorene i Indre Ser-Troms fordelt pa 12,7 statlige
arsverk og 9,7 kommunale arsverk for & lgse de oppgavene som er nevnt under
punkt 5.1.

NAV-lederstillingen i Bardu og Salangen er midlertidig delt, og pr d.d. har NAV leder i
Gratangen permisjon og NAV-leder i Dyray leder NAV Gratangen midlertidig.

Kompetansen i kontorene ma karakteriseres som god. De fleste medarbeiderne har
minimum 3-ars heyskoleutdanning og naert samtlige veiledere har gjiennom lang
erfaring fra yrket og gjennomfgarte kompetansetiltak, opparbeidet seg en god
veilederkompetanse.

Utfordringene for kontorene er ogsa sammenfallende:

e Alle kontorene synes & ha begrenset kjennskap til og kunnskap om
virksomheter og bedrifter ut over kommunegrensen.

e Kontorene har behov for gkt juridisk kompetanse

e Stadige endringer i arbeidsmater, rutiner og dataverktgy stiller utfordrende
krav til den enkelte veileders kompetanse.

e Fa veiledere a fordele oppgavene pa, gjer spesialisering/teamarbeid
vanskelig.

e Kontorene er sarbare ved ferieavvikling og annet fraveer.

e Jkende ettersparsel etter gkonomisk radgiving/ gjeldsradgiving.

e Jkende behov for langvarig bistand til forvaltning av personlig gkonomi.

o Et etablert og kanskje gkende rusmilja i alle kommunene skaper utfordringer
for NAV kontorene.

Avtaleverk

For de statlige ansatte er det utarbeidet omstillingsavtaler som gir rettigheter til de
som far lengst pendlingsvei. Det er ingen allmenngyldig omstillingsavtale for
kommunalt ansatte, men det finnes eksempler pa slike avtaler i vart omrade i f.m.
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etablering av interkommunalt samarbeid. En mulig mate a lgse dette pa er at
kommunene og organisasjonene sammen bestemmer seg for a folge den statlige
omstillingsavtalen for de kommunalt ansatte i NAV.

5.5 Resultatoppnaelse i kontorene

Det viktigste malet for NAV har siden etableringen veert flere i arbeid og feerre pa
stenad. | s& mate skarer kontorene i var region naturligvis noe forskjellig.

Det enkelte kontor opplever a ha god oversikt over sine brukere og situasjonen for
gvrig i omradet. Vi mener det bidrar til at vi gir rett hjelp til rett tid i de fleste tilfeller.

Bardu og Dyrgy er de kontorene som har lavest utbetaling av gkonomisk sosialhjelp i
forhold til antall innbyggere, Bardu lavest i Troms. Salangen ligger pa gijennomsnittet
i Troms mens Lavangen og Gratangen har hgyere sosialhjelpsutgiftene pr innbygger.

Bosetting av flyktninger i den enkelte kommune har stor innvirkning pa utgiftene til
gkonomisk sosialhjelp. | 2014 bosatte Lavangen kommune 60 personer mens Dyrgy
bosatte de farste flyktningene i 2016. Nar disse er ferdige med
introduksjonsprogrammet hasten 2018, vil utgiftene til skonomisk sosialhjelp ske i
Dyrgy dersom de ikke klarer a skaffe seg arbeid. Salangen og Bardu har mottak for
flyktninger og har over lang tid bosatt et stort antall flyktninger, noe som har pavirket
sosialhjelpsutgiftene.

Fra 2018 bosettes det langt faerre i vare 5 kommuner, men en ma alltid vaere
forberedt pa en ny flyktningestream i tillegg til de utfordringer som familiegjenforening
for flyktningene skaper.

Bardu er den kommunen i Troms som har lavest andel av yrkesaktiv befolkning pa
statlige ytelser, det vil si sykepenger, arbeidsavklaringspenger, ufgretrygd,
dagpenger og stenad til enslige forsgrgere, mens Salangen er 4. lavest i Troms. Her
er de tre minste kommunene pa den andre siden av skalaen der antallet personer i
yrkesaktiv alder pa statlige ytelser er sveert hgyt.

Endringer i Lov om supplerende stgnad og innen dagpenge- og
arbeidsavklaringspengeomradet vil fare til at kostnadene i sterre grad overferes fra
stat til kommune.

Lavangen er samisk forvaltningsomrade som et nytt NAV kontor ma forvalte pa en
god mate.
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6 Vurdering av tre alternative modeller

Som tidligere nevnt er hensikten med en endring av kontorstrukturen & kunne
forsterke innsatsen mot prioriterte grupper som ungdom, innvandrere og
langtidsledige, samt bygging av relasjoner med, og kunnskap om, bedrifter og
neeringsliv i et starre geografisk omrade enn i dag.

Hensikten er ogsa a skape en organisasjon som er mer robust og mindre sarbar for
fraveer og turnover enn ved dagens struktur.

Samtlige medarbeidere har i to arbeidsverksted vurdert fordeler, ulemper og risikoer
av tre ulike modeller:

1. Et kontor for hele Indre Ser-Troms
2. Et kontor med et avdelingskontor
3. Beholde dagens struktur.

Analysen hadde utgangspunkt i ulike perspektiv: brukerperspektiv,
produksjonsperspektiv, medarbeiderperspektiv, kompetanseperspektiv, tienester til
arbeidsgivere, malgruppe ungdom, innvandrere, samarbeidspartnere samt
gkonomiperspektivet.

Resultatet fra arbeidsverkstedene finnes i vedlagte tabell. Det er her redegjort for
fordeler, ulemper og risiko ved de 3 modellene, og vurdert dem opp mot hverandre.

7 Beskrivelse av foretrukket modell

Arbeidsgruppa ser modell 1 — Et kontor for hele Indre Ser-Troms som den ideelle
fremtidige modellen for & kunne organisere NAV sine tjenester pa en optimal mate.
Modellens svakhet er imidlertid at den omfatter et relativt stort geografisk omrade,
slik at tilgjengeligheten til kontoret for brukere som har lengst vei blir redusert. For
noen ansatte vil ogsa arbeidsveien bli relativt lang. Modell 2 — Et kontor med et
avdelingskontor vil redusere disse ulempene. Vi vil derfor neermere beskrive fordeler
og ulemper for begge disse modellene, og hvordan ulempene kan reduseres. Ut over
denne beskrivelsen vises til vedlagte matrise over fordeler, ulemper og risiko med
vurderte modeller, jf. pkt. 7 ovenfor.
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7.1 Et kontor for hele Indre Ser-Troms

Ved a sla sammen dagens fem kontor til ett kontor vil man fa et kontor med vel 20
medarbeidere. Dette er fortsatt et relativt lite kontor, man anses a vaere stort nok til at
det gir gode muligheter til & kunne realisere malene for endring av kontorstrukturen.
Det gir muligheter til & etablere team bestaende av ansatte med ulik kompetanse
bade innenfor det kommunale og statlige ansvarsomradet. Formalet med slike team
er a gi bedre og mer helhetlige tjenester til de prioriterte gruppene. Som nevnt er
dette forst og fremst ungdom og innvandrere som star utenfor skole og arbeidsliv,
samt langtidsledige. En hgy andel av de som faller inn under disse gruppene sliter
ogsa med sosial problematikk og har behov for samordnede og helhetlige tjenester
fra NAV, i tillegg til koordinerte tjenester fra det gvrige kommunale tjenesteapparat.

Selv om NAV-kontorenes arbeidsoppgaver er lovregulert og pa statlig side sveert
detaljstyrt, er erfaringen til de NAV-ledere som har fatt anledning til a lede flere
kontor, at kontorene er forskjellige. Dette gjelder bade kultur, arbeidsmater og
praksis. Et starre kontor vil sikre stgrre grad av likebehandling og mer ensartet
praksis, bade ovenfor personbrukere og arbeidsgivere. En stor andel av
arbeidsgiverne i omradet vart sysselsetter personer fra mer enn en kommune. A
matte forholde seg til flere NAV-kontor med ulike arbeidsmater og noe ulikt syn pa
hvordan ting skal l@ses, er en betydelig ulempe for disse arbeidsgiverne.

Et sterre fagmilje og flere a drefte saker og problemstillinger med, vil forventes a gi
okt samlet kompetanse og trygghet i arbeidet. Et samlet kontor vil gjere det lettere &
sikre gode tjenester i ferier og ved annet fraveer.

Ulempene med et sammenslatt kontor er som nevnt geografi. Selv om digitalisering
av NAV sine tjenester gjer at langt faerre har behov for fysisk a oppsake sitt NAV-
kontor, er det fortsatt mange som har behov for det. Blant de som trenger tettest
oppfalging fra NAV finner vi de minst mobile og digitale brukerne. | en modell med et
kontor ma disse brukerne mates der de er, det vil si der de har muligheter til &8 mate
NAV. Det kan fagrst og fremst skje ved at ansatte reiser ut og har kontordager i de
gvrige kommunene. Med dagens dataverkt@ay stilles ikke andre krav til kontorlokaler
enn at det er plass og tilgang til sikkert internett, samt at kravene til sikkerhet for de
ansatte ivaretas.

For mange av medarbeiderne medfgrer denne modellen at de vil fa nytt kontorsted,
noe som innebaerer lengre vei til jobb for de fleste. For noen vil gkningen veere
betydelig. Dette kan dempes noe ved at det i starre grad enn i dag gis anledning til
hjemmekontor, samt at det tas hensyn til de som har lengst vei ved organisering av
kontordager ute i kommunene.
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7.2 Et kontor med et avdelingskontor

Ved etablering av et hovedkontor med et avdelingskontor vil flere brukere ha et
kontor i sin egen kommune og mulighetene for fysisk & besgke kontoret er lettere for
disse brukerne. Det vil ogsa veere faerre ansatte som far lengre reisevei enn i dag.
Ogsa i en slik kontorstruktur ma ansatte reise ut og ha kontordager i de @vrige
kommunene.

Ut over dette har en slik Igsning klare fordeler sett opp mot dagens struktur, i liket
med full integrasjon i ett kontor. Fordelene er imidlertid ikke sa fremtredende som ved
etablering av ett kontor. Med avdelingskontor vil det vaere mer utfordrende a fa til en
hensiktsmessig organisering av arbeidet. Som nevnt dreier det som om ca. 20
ansatte totalt. Dvs. at en relativ liten enhet blir delt pa to plasser. Det ma gis
fullverdige tjenester i begge kontorene dersom hensikten skal veere a redusere
avstanden for alle brukere med behov for tjenester fra et NAV-kontor.

Spesielt ma nevnes at mulighetene til a etablere tverrfaglige team fortsatt er til stede,
men arbeidet i teamet vanskeliggjgres nar medlemmene har forskjellige arbeidssted.

For i sterst mulig grad & oppna de samme fordeler som ved full integrasjon ma
hovedkontoret ha plass til ukentlig @ kunne samle alle ansatte. | dag har alle kontor
stengt for drop-in samtaler en eller to dager i uka. Ved a samordne dette vil man
kunne samle de ansatte pa disse dagene.

7.3 Arbeidsgruppas forslag til modell

Arbeidsgruppa er delt i sitt syn pa hvilken modell som bgr velges, men hele gruppa er
enig i at begge modellene er akseptable og pa en god mate vil imgtekomme
malsettingene med a etablere ny kontorstruktur.

Det er ogsa enighet om at begge modellene ma suppleres med kontordager ute i de
kommunene som ikke har NAV-kontor.

Arbeidsgruppa peker videre pa at de kommunale tjenester som skal ivaretas i en ny
kontorstruktur ma veere lik for alle kommunene og det anbefales minimumslgsning,
dvs. de oppgaver som fglger av lov om sosiale tjenester i NAV.

7.4 Lokalisering

Med bakgrunn i geografi og bosettingsstruktur mener en samlet arbeidsgruppe at det
kun er Setermoen og Sjgvegan som er aktuelle kontorsted i begge modellene.
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Forhold som taler for Setermoen ved modell 1 er at Bardu utgjer tyngdepunktet nar
det gjelder folketall og at avstanden til Salangen som er den nest stgrste kommunen
ikke er sa stor. Forhold som taler for Sjgvegan er en mer sentral geografisk
plassering. For Lavangen og Dyrgy er avstanden kortere enn til Setermoen, men det
for Gratangen er noksa lik avstand, noe avhengig av hvor i Gratangen man bor. For
Model 2 har det sannsynligvis liten betydning for brukere om hovedkontoret ligger pa
Setermoen eller Sjgvegan, men for ansatte i Dyroy og Lavangen er det kortere til
Sjevegan og det saledes vil veere en fordel at hovedkontoret ligger pa Sjevegan.

Arbeidsgruppas medlemmer har ikke klart & enes om lokalisering da de legger ulikt
vekt pa fordeler og ulemper med lokalisering pa Setermoen henholdsvis Sjgvegan.
Det skal ikke stikkes under en stol at lokalpatriotisme ogsa spiller en rolle her.

8 Viktige aktiviteter i gjennomfgringsprosjektet

| mandatet for forprosjektet legges det opp til at forslaget til ny kontorstruktur skal
behandles i partnerskapene og kommunestyrene fgr 1.7.2018. Planlegging av
gjennomfaringsfasen og ansettelse av NAV-leder for de nye kontorene skjer fra
1.9.2018.

Punkter som vil matte gjennomfares i den fasen er listet opp nedenfor:

- Detaljering av tjenesteinnhold; arbeidsprosesser/metoder, logistikk,
kontorrutiner, samhandling med interne/eksterne mv.

- Fysisk utforming og klargjering av lokaler

- Data og telefoni

- Organisering og personallgp; tildeling av roller og arbeidsoppgaver

- Kultur og kompetansebygging

- Helse, miljg og sikkerhet

- Detaljbudsjett for prosjektet og rutiner for gkonomirapportering

- Flytteplan

- Kommunikasjonsplan

- Med mer

Tidspunkt for etablering av/innflytting i nytt kontor er svaert vanskelig & antyde og
avhengig av de beslutninger som tas, klargjering av lokaler og hvor i kaen en havner
for klargjering av datasystemene etc.
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9 Avslutning

Arbeidsgruppens rapport om ny organisering av NAV-tjenestene i Indre Sgr- Troms
legges fram til behandling i NAV Troms og administrativ og politisk behandling i

kommunene.

Indre Sgr-Troms, den 15. april 2018

Hakon Einar Haug

Leder NAV-Dyray/NAV Gratangen

Leder arbeidsgruppa for Indre Sgr-Troms *)
Sign.

Stale Gabrielsen Randi @stvik

Leder NAV Lavangen NAV Salangen

Sign. Kommunal ansatterepr.
Sign.

Arild K. Bratsberg Bente Nilsen Gaare

Leder NAV Bardu/NAV SalangenNAV Bardu

Sign. Kommunal ansatterepr.
Sign.

Bodil Bones

NAV Bardu

Tidligere leder NAV Bardu

Sign.

Roger Amo

NAV Lavangen
Statlig ansatterepr.
Sign.

Vibeke Walle
NAV Bardu
Statlig ansatterepr.
Sign.

*) Tidligere leder NAV Gratangen, Jorunn P. Bertelsen ledet arbeidsgruppa til hun gikk ut i permisjon 11. mars 2018.
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Brukerperspektiv

Full integrasjon

Delvis sammenslding

Ingen Integrasjon

Fordel

Ulempe

Risiko

Produksjonsperspektiv

Fordel

Stgrre mulighet for og ivareta
«diskresjon/habilitet».

Mindre sarbart ved fraveer.

Ens praksis ved saksbehandling.
Stgrre fagmiljg gir bedre tjeneste
Bedre kunnskap om et stgrre
geografisk omrade.

Lengre avstand til NAV kontoret og
okt reisetid.

Begrenset offentlig kommunikasjon.
Kan vzere ulempe at saksbehandler
ikke er lokalkjent/ikke har
lokalkunnskaper.

Mindre kjennskap til brukeren,
han/hennes nettverk, sosiale og
helsemessige utfordringer.

Mindre naerhet til tjenester i NAV.
Mindre tilgjengelig for personer som
er lite mobil, lite digital og har
sprakvansker.

NAV kontoret blir utilgjengelig.

Blir hgyere terskel for a ta kontakt —
blir fremmed for brukerne vare.
Darlig utbygd kollektiv transport,
vanskelig @ komme seg til og fra.

Full integrasjon

Bedre utnyttelse av fagkompetanse
og ressurser.

Flere kollegaer & utveksle erfaringer
med.

Effektivisering.

Gir muligheter for 3 rydde i de

Stgrre grad av naerhet til brukere.
Kortere avstand for noen/tidsbesparende.

Lengre avstand til NAV kontoret og gkt
reisetid.

Begrenset offentlig kommunikasjon.

Kan vzere ulempe at saksbehandler ikke er
lokalkjent/ikke har lokalkunnskaper.
Mindre kjennskap til brukeren, han/hennes
nettverk, sosiale og helsemessige
utfordringer.

Mindre naerhet til tjenester i NAV.

Mindre tilgjengelig for personer som er lite
mobil, lite digital og har sprakvansker.

Mindre gye til gye kontakt.
-ikke digitale brukere blir sarbar.

Delvis sammenslaing

Flere kollegaer & utveksle erfaringer med.
@kt fokus pa prioriterte oppgaver.

Bedre utnyttelse av fagkompetanse og
ressurser.

Geografisk naerhet til NAV-kontoret.
God lokalkunnskap.

Man kjenner bruker, arbeidsgivere og
andre samarbeidspartnere.

Sarbarhet fordi kontorene er sma.

Ulik praktisering av regelverket pga. lokal
praksis.

Lite arbeidsmarked i sma kommuner —fa «a
spille» pa.

Mindre mulighet for & ivareta
«diskresjon/habilitet».

Mer sarbart ved fraveer.

Ulik praksis ved saksbehandling.

Mindre fagmiljg.

Begrenset kunnskap for kommunens omland.

Sarbar fordi kontorene er sma.
Ulik praktisering av regelverket, pga. lokal
praktisering og skjgnnsutgvelse.

Ingen Integrasjon

Kjenner arbeidsmarkedet.
God oversikt over portefgljen.
God oversikt over samarbeidspartnerne.
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Ulempe

Risiko

Medarbeiderperspektiv

Fordel

Ulempe

kommunale oppgaver i kontoret — gi
like tjenester.

Ulike rutiner i iht. kommunale
tjenester, f.eks. utbetalinger.

Ulike saksbehandlingssystem.
Stgrre behov for @ innhente
informasjon pga. manglende
lokalkunnskaper.

Noen medarbeidere kan fa nye
fagomrader de ma jobbe med, og som
de ikke har tilstrekkelig kompetanse
paidag.

Omstillingsprosessen medfgrer gkt
saksbehandlingstid.

Mindre lokale kunnskaper om
arbeidsmarked og bedrifter.

Samme ulemper som ved full integrasjon,
bare i mindre grad.

Mindre lokalkunnskap generelt, kan fgre til
darligere tjenester.

Forsinkelser av utbetalinger.

Full integrasjon Delvis sammenslaing

Samme fordeler som ved full integrasjon
men i mindre skala

Stgrre fagmiljg

Vi kan spesialisere oss innen fagfelt.
Teamarbeid.

Flere kollegaer, jobbnettverk, sosialt
nettverk.

Mindre sarbar ved fraveer.

Pendling — lang pendlervei og gkt
reisetid til og fra jobb.

Samme ulemper som ved full integrasjon
men i mindre skala.

Produksjonsdropp ved fraveer.
Manglende muligheter til spisskompetanse.
Ungdig tidsbruk pga. lite mengdetrening.

Fa ansatte — produksjonsdropp ved ferie og
fraveer.

Arbeidsgiverne tar ikke imot arbeidssgkere fra
NAV — pga. tidligere darlige erfaringer eller
stigmatisering.

Ingen Integrasjon

De fleste ansatte har kort reisevei til arbeid.
Alle kjenner alle.

Kort kommunikasjonslinje.

Hgy grad av ansvarsfglelse.

Bor nzert bruker
«Ser» bruker ogsa pa fritiden.
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Risiko

Kompetanseperspektiv

Fordeler

Ulemper

Risiko

Utfordringer i fht ulike kulturer og
rutiner pa de forskjellige kontorene.
Flere som ma jobbe i team kontor.

Stgrre sykefraveer — pga store
avstander til jobb.

Miste erfarne medarbeidere.
Ustabil arbeidskraft.

Arbeid i teamkontor kan oppleves
belastende

Full integrasjon

@kt fagkompetanse totalt sett.
@kt mengdetrening gir stgrre
kompetanse hos den enkelte
medarbeider.

-mer skulder til skulder opplaering
-bruke digitalt verktgy effektivt

Betydelig opplaeringsbehov — Mangler
kompetanse pa nye fagfelt og

fagsystemer.

Betydelig opplaeringsbehov ->

Jobbe mer alene ute pa avdelingskontor —
mer tidsbruk til reiser for alle parter

Delvis sammenslding

Samme fordeler som ved full integrasjon
men i mindre skala

Avhenger av hvordan organiseringen blir

Sarbarhet ved fraveer.

Fa kollegaer a spille p3, faglig og sosialt.

Hgg gjennomsnittsalder i dag—tap av erfaring i
enkelte kontor.

To partnere (partnerskapet) — alle ansatte ma
vaere generalist og forholde seg til forskjellige
systemer

Naerhet — mgter bruker i sosiale
sammenhenger. Fa kollegaer — kjemi kan gjgre
utslag.

Arbeidskonflikter kan fgre til store
konsekvenser i sma enheter. Spesialiserte
tjenester internt — risiko ved fraveer pa enkelte
spesielle omrader

Ingen Integrasjon

Kjenner til kollegers kompetanse.

God oversikt over kontorets kompetanse —
enklere a fordele oppgaver internt.

Lavere terskel for & diskutere problemstillinger
og lere av hverandre. (Skulder til skulder)

Sarbar ved fravaer som fglger av utdanning,
kursing, mgter etc.

Flere ansatte med foreldet kompetanse som
er vanskelig a legge av seg.
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Tjenester til arbeidsgiver
Fordel

Ulempe

Risiko

Malgruppe: Ungdom

Fordel

produksjonsdropp

Full integrasjon

Mgter radgivere som har stgrre
kjennskap til arbeidsgivere i
lokalomradet/regionen.

Mgter mer spesialiserte radgivere i
NAV.

Mgter et NAV kontor som har stgrre
kunnskap om arbeidsledige, - har flere
arbeidsledige a formidle.

Kan endre tilbudet til arbeidsgiver,
ved at NAV kontoret kan etablere og
tilby et fagteam som kan komme pa
informasjonsmeter ved behov. f.eks.
ved permitteringer.

Arbeidsgiver far direktenummer til
teamet.

Stgrre avstander nar en skal fplge opp
brukere og ha bedrifts besgk.
Kan miste lokalkunnskap til bedriftene

Vi blir mindre synlig for arbeidsgivere

Full integrasjon

Stgrre fagmiljg

Vi kan spesialisere oss innen fagfelt.
Teamarbeid.

Far bedre kunnskap om ungdommene
i dag, hvilke kulturer/miljg som er,
interesser, utfordringer. Hvilke

Delvis sammenslding

Et markedsteam kan bidra til gkt
markedskunnskap.

Samme fordel som ved full integrasjon men
i mindre skala.

Samme ulemper som ved full integrasjon
men i mindre skala.

NAV mister arbeidsgivere som
samarbeidspartnere

Delvis sammenslding

Samme som ved full integrasjon men i
mindre skala.

Naerhet til NAV kontoret
Ungdomsteam

Ingen Integrasjon

Vi kjenner til de fleste lokale arbeidsgiverne i
eget omrade.

Vi vet hvilken arbeidskraft arb.giverne har
behov for.

Arbeidsgiverne kjenner oss godt. Liker a ha
direktenummer til saksbehandler.

Vi kan kjenne arbeidsgiverne for godt, vi blir
for lite profesjonelle/lite objektiv.

| sma enheter er det fare for a «bruke opp»
arbeidsgiverne.

Arbeidsgiverne ser pa NAV som en lite
attraktiv leverandgr av arbeidskraft.

Ingen Integrasjon

Lokalkunnskap. Derav god veiledning. Kjenner
til arb.markedet. Neerhet til
samarbeidspartnere (skole, helsetjeneste,
lege, arbeidsgivere).

God tilgjengelighet.
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Ulempe

Risiko

Malgruppe: Innvandrere
Fordel

Ulempe

Risiko

arenaer de mgtes pa, gkonomi,
forventninger og krav.

Far til et naert samarbeid med
ungdommen og oppfplgingstjeneste,
skole, helse, BUP/VOP.

Avstand. Hvor mobil er ungdom i dag?
— darlig utbygd offentlig transport.
Blir mange usynlige ungdom, da de
sitter hjiemme. Helhetsbildet
forsvinner i stgrre eller mindre grad.

Ulemper som ved full integrasjon bare i
noe mindre grad.

Jo svakere brukergruppen er jo mer behov
for naerhet

Delvis sammenslding
Samme som ved full integrasjon bare i
mindre skala.

Full integrasjon

Likebehandling i kommunene som
NAV kontoret server. NAV far et
stgrre arbeidsmarked som vi far
innsikt i og kan fa til arbeids- og
sprakpraksis hos. Mulighet for
teamarbeid. Stgrre fagmiljp.

Utfordringer i forhold til sprak og
digitale Igsninger.

Lite mobil gruppe.

De som ikke bor i kommune der NAV
kontoret ligger vil fa stgrre fraveer fra
skole/aktivitet, ved mgte pa NAV
kontoret.

Far stgrre utgifter pa offentlig
transport.

Samme ulemper som ved full integrering
men i mindre skala.

Er tapere i forhold til gkonomi —
stgrre utgifter.

Darligere tjenestetilbud.

De kan ikke benytte telefon og digitale

Jo svakere brukergruppen er jo mer behov
for naerhet

Ofte kjennskap til bruker — eller familie — er
forutinntatt. Fare for stigmatisering.

Kjenner ikke godt nok til ukjente bransjer.
Veileder pa et smalt arb.marked. Bruker blir
innelast.

Ingen Integrasjon

Lokalkunnskap i fht. sprak-/arb.treningsplasser
Neerhet til den enkelte bruker og
samhandlerene — eks. flyktningetjenesten

Sprakvansker

Ofte lav kompetanse.

Fa arb.plasser til personer med lav
kompetanse.

Uforutsigbar gruppe. (Traumer, - vold.)

Sprakvansker —
Uforutsigbar - eks. traumatisert ev. voldelig.
Sprak. Vi snakker forbi hverandre.
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Samarbeidspartnere

Fordel

Ulempe

Risiko

@konomiperspektivet

Fordel

Ulempe

Igsninger pa samme mate som andre,
hvis sprak er en utfordring.

Full integrasjon

NAV og samarbeidspartnere ma bli
mer digitalisert.

De kommunale samarbeidspartnere i
vertskommunen har fortsatt naerhet.
Felles samarbeidspartnere trenger
kun a forholde seg til et NAV kontor i
stedet for fem, slik det er i dag.

Stgrre utfordringer med a fa til
samarbeidsmgter med
samarbeidspartnere som fglge av
store avstander. Manglende digitale
Igsninger hos flere parter i dag.
Mindre tilgjengelig for
samarbeidspartnere i kommunene
utenfor NAV kontorets
vertskommune.

Mindre tid til brukere og
samarbeidspartnere, og mer tid pa
reise.

Full integrasjon

Sparer husleieutgifter.

Nye data og digitale Igsninger
reduserer reise- og portoutgifter.
Effektivisering av ledelses- og
administrative funksjoner.

Pkte utgifter ift.

reiseutgifter pa ansatte i arbeidstiden.

Delvis sammenslaing

Samme som ved full integrering bare i
mindre skala.

Fysisk nzerhet til NAV kontoret der hoved-
/avdelingskontor er lokalisert.

Samme som ved full integrering bare i
mindre skala.

Mindre samarbeid med eksterne
samarbeidspartnere

Delvis sammenslaing

Samme som ved full integrering bare i
mindre skala

Samme som ved full integrering bare i
mindre skala.

Ingen Integrasjon

Lokalkunnskap. Oversikt over hvem de er — og

hvordan de er organisert f.eks.
leger/behandlere, arb.givere, OT, eksterne
enheter i NAV, vekstbedrifter o.l.

Enklere & samhandle med «kjente» parter.

Man ma forholde seg til mange forskjellige
NAV kontor. Varierende kompetanse.

Vi «bruker opp» arb.giverne. Nav blir lite
attraktiv som leverandgr av arbeidskraft. Far
ikke direkte tilmeldte oppdrag.

Ingen Integrasjon

God oversikt over kontorets budsjetter

Mindre slagkraft
Innflgkte systemer — tid- og ressurskrevende
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@kt kompetansebehov.
Utfordringer i ft bruk av bil
(Privat/egne NAV biler)

Behov for nye mobile datalgsninger,
mobiltelefoner mm.

Utfordringer for kommunene i fht de
kommunale datalgsninger, ulike
systemer i dag, og en bgr fa samme
system i alle kommunene.
Kommunene er ikke sa digitale som
de statlige i fht data og
saksbehandlingslgsninger.

Risiko Kan komme uforutsette utgifter med @kte kostnader til reiser og lokaler
omstillingen, som vi ikke ser i dag. -mister offentlige arbeidsplasser i
@kt turn-over. distriktene gir som ringvirkninger for lokalt
naringsliv

Endring i brukermgnster -kommuner mister skatteinntekter
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Pilot Nye Nav Narvik

Pilot Nav Narvik

Fra tre til ett kontor

Knut Erik Dahlmo, Linda Hegge, Lene Fjelldal
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INNLEDNING

Regjeringen la varen 2017 frem en Stortingsmelding (st.m96S) om endringer i kommunestrukturen i
Norge. 8 juni 2017 ble det vedtatt at kommunene Narvik, Ballangen og @stre Tysfjord skal slas
sammen til én kommune med virkning fra 1.1.2020.

Som en konsekvens av dette, vil det ogsa bli etablert et nytt NAV-kontor fra samme tidspunkt.
Det er i denne forbindelse nedsatt en prosjektgruppe bestaende av lederne for de 3 kommunene
(Kolbjgrn Karlsen, Inger Johanne Amundsen og Kristian Lgvslett), prosjektleder Knut Erik
Dahlmo,Linda Hegge Markedskoordinator Nav, NAV Nordland, prosjektleder Fellesnemnda Viggo
Dale, ansatterepresentant (Lene Fjelldal, NAV Ballangen) og kommunalsjef Per K.Caspersen,
Gratangen kommune

(Det vil avklares medio juni 2018 hvorvidt Gratangen kommune vil innga et interkommunalt
samarbeid med NAV Narvik).

25. april vedtok kommunestyret i Evenes a ta opp forhandlinger med Nav Narvik om etablering av
nzervaer av Nav i Evenes. Det er altsa kun den kommunale delen det trenges vertskommuneavtale
for. | det videre arbeid ma det derfor hensynstas at iverksettelsesdato her ma veere innen 1/1-2019.

Det er under utarbeidelse en prosjektplan som definerer rammene for det videre arbeid. Dette
notatet har som malsetning 3 klargjgre noen overordnede rammer for arbeidet, samt prinsipper for
prosessen i arbeidsgruppene fremover.

Utgangspunktet har vaert basert pa stortingsvedtak om kommunesammenslaing av Narvik, Ballangen
og Pstre Tysfjord.

Dette dokument har 2 hovedfokus:
1) A beskrive de overordnede forhold vi vurderer ma vaere avklart/til stede for at vi skal kunne
agere som ett kontor fra hgsten 2018. Her har arbeidsgruppa vurdert 12 ulike forhold, og
dette vil vaere hovedfokus i dokumentet.

2) Giinnspill til organisering og metode i de arbeidsgrupper som etableres.
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DEL 1) FRA TRE TIL ETT KONTOR — OVERORDNEDE FORHOLD FOR A AGERE SOM EN ENHET

Det er ytre omstendigheter (stortingsvedtak) som ligger til grunn for den organisasjonsendringen

som skal inntre 1.1.2020. Det er et poeng at en allerede fra hgsten 2018 kan begynne a agere som en
enhet. Pr. i dag er de 3 kontorene selvstendige enheter.
I NAV Narvik er det allerede besluttet innfgrt den sakalte Nordlandsmodellen (som omhandler
oppfglging av arbeidssgkere med standard innsatsbehov).

1) MALBILDE NAV NARVIK 1.1.2020:

Vi ma kunne konkretisere ett malbilde og strategier for det nye kontoret: ( Hva er hovedfokus,

tenkt arbeidsmetodikk, konkrete mal/effektoppnaelse

Arbeidsgruppas forslag : MALBILDE FOR NAV NARVIK 1.1.2020

Malomrade Hovedfokus Metode Mal/effektoppnae | Utfordringer
Ise

Stgrre Sammenslding | Digitalisering Bedre tjenester til | Motstand fra

kompetansemiljg av tre kontor, | frigjgr brukerne der de ansatte ved

samt mulig oppf.ressurser. er.Bedre mangl.involvering
interkommuna | Implementering av | malretting av ?
It samarbeid «best practice» innsats overfor
(Gratangen) prioriterte Sikre riktige
grupper. tjenesteritre
lokasjoner.
Enhetlig Fremsta som God kunnskap om | Veaere den Balansere
markedsarbeid et myndig og markedets foretrukne driftsmessige
Igsningsorient | arbeidskraftbehov. | samarbeidspartner | utfordringer opp
ert NAV- Sikre godt for bedrifteri mot
kontor samarbeid med regionen. Veere utviklingsrettet
aktgrer i pro-aktiv pa arbeid?
arbeidslivet. relevante arenaer
Inngatt
rekrutteringsavtale
r med et utvalg
store aktgrer
Rollen som Fremsta som Formidle @ke kunnskap og Hvordan na frem
samfunnsaktgr en tydelig kunnskapsbaserte | forstaelse omi pa relevante
samfunnsakter | erfaringer til offentligheten om | beslutningsarena
i regionen relevante aktgrer | NAV sin rolle er?

Tydelig
kommunikasjonspl
an

Ressursspgrsmal?

Rettssikkerhet

Lik behandling
av brukere
uavhengig av
bosted,
herunder
ivareta
samiskspraklig

Utvikle
Nordlandsmodell
pa flere
fagomrader

Likebehandling og
ensartet praksis
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kompetanse
Sikkerhets/- Sikre ansatte Ny og mer robust | Minimalt med Ny organisering
sarbarhetsvurderin | en trygg og organisering gir ugnskede fordrer
ger god gkt handlingsrom | /trusselsituasjoner. | medvirkning fra
arbeidssituasjo | for omdisp.av Trygg og effektiv ansatte.
n ressurser ved drift Arealeffektiviseri
fraveer ng skaper
utfordringer?
Stgrre Ny Frigjgring av Forankring i
organisasjon organisasjonsplan. | ressurser til a kontorene?
Mer effektiv og gir pkt Etablering av jobbe mer effektivt | Endringsmotstan
stabil drift handlingsrom. | adm.enhet i det med brukere med | d?
Synergieffekte | nye kontoret storre
ravaverel forenkler bistandsbehov.
og ikke 3 administrative
enheter rutineoppgaver.
Mindre Faerre ledere Ny organisering og | Som foregaende Se foregaende
kontrollspenn og enklere feerre ledere gir
struktur mer effektiv drift

og mer ensartet
praksis

2). Tilstrekkelige ressurser i prosjektperioden

* Det er helt ngdvendig & avsette gremerkede ressurser til a iverksette/implementere «det nye
kontoret». Det innebaerer ogsa a gjgre valg pa hva som skal prioriteres ned.

Arbeidsgruppas anbefaling: at det settes av en koordineringsressurs som har overordnet ansvar for

«produksjon» av dokumentasjon i naert samarbeid med, og med rapportering til prosjektgruppa.

3). Utarbeide en grov skisse/idé til organisasjonskart:

* For a ha ett bilde av hvilke avdelinger/fagteam og ikke minst oppgavelgsning i de 3 ulike lokasjoner.
Ved evt. inngdelse av vertskommuneavtale opp mot Gratangen/Evenes er det viktig a avklare
tjenesteinnhold/omfang.
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Stabsenhet

HR, @konomi m.v.

Nav Leder

Ass. Nav
Kontorleder

Oppfolging

Sosiale tjenester

Oppfolging

Voksne (helhetlig)

Oppfelging

Helhetlig oppfglging Unge under 30 ar

4). Forenkle beslutningsordning og lederskap:

* Dette gjelder ift. ressursbruk, gkonomi og tiltak ut fra hvordan vi ser det formalstjenlig a organisere
kontoret. Det innebaerer ogsa a ga fra en TO-koordinator til en TO-leder. (ma gjgres i samarbeid med
nav-kontorene og Nav-Nordland/kommunene via partnerskapet?)

Ved a "myke" opp linjene mellom kontorene og fa til beslutningslinjer mellom kontorene og "ikke"
via NAV Nordland, apner dette opp for en mere smidig Igsning til a kunne bista det enkelte kontoret i

de tilfeller der de t oppstar utfordringer etc. Lederstillingen ma avklares/utlyses parallelt.

Arbeidsgruppens anbefaling:

e Det ma utarbeides en oversikt som tydelig viser hva som tilhgrer beslutningslinjene i hhv.
stat og kommune. Ledelse og fullmakter til &én leder av det nye kontoret avklares i
partnerskapet, men daglig ledelse for ansatte utgves som i dag i de ulike kontorer.
Partnerskapet pabegynner prosessen med utlysning av lederstilling.

5) Delegasjonsreglement for leder ma vaere avklart:

o -Arbeidsgruppas anbefaling: at dagens delegasjonsbestemmelser fra kontorleder
gjennomgas slik at det er mulig a delegere ansvar for deltakelse og fremdrift til gvrige
(avdelingsledere m.v.). Dette ma omhandle bade fagsystemer og gkonomi/tilstedevaerelse.

6.) Felles MBA/Frikjop til organisasjoner:

* Arbeidsgruppa anbefaler: Rask etablering av felles MBA: Et viktig element for a kunne
opptre som en enhet, er a raskt etablere et prosjekt-MBA (medbestemmelsesapparat). Dette
vil vaere et viktig organisatorisk grep for a sikre medvirkning fra ansatte til den nye
organisasjonen er formelt organisert og pa plass. Det er na formelt avklart at slike
midlertidige lgsninger er i trad med gjeldende regelverk for ansatte medvirkning, og
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erfaringer fra andre prosesser' dokumenterer at dette er viktig & fa pa plass sa tidlig som
mulig.

Kommunesammenslaingen vil innebaere en virksomhetsoverdragelse fra alle de
opprinnelige kommuner til den nye kommunen. Dette bergrer szerskilt kommunalt ansatte
pa Nav-kontor som slds sammen ved kommunesammenslaing. Det er viktig at lov/avtaleverk
ikke blir «utvannet» med de tilpasningenen som gjgres fgr sammenslaing. Det er viktig a
unnga en situasjon som reduserer ansattes muligheten til samme informasjon, drgfting og
medbestemmelse som ved virksomhetsoverdragelse. Det kan veare ett forslag til
vurdering med utvidet frikjgp av tillitsvalgte tidsavgrenset til omstillingsprosessen.

7) a) Kommuneperspektivet ma avklares:

* Dersom vi skal jobbe som ett kontor, er det sentralt & avklare hvor beslutninger forankres?.

(i fellesnemd for ny kommune eller i 3 selvstendige kommunestyrer/formannsskap). Mens arbeidet
med denne rapporten pagikk la Fellesnemda ned sitt arbeid i vedtak av 23/4-17, sa pr. dato vil
beslutninger matte tas i 3 separate kommunestyrer, med mindre det kan gjgres vedtak om at
partnerskapet beslutter.

o Arbeidsgruppas anbefaling: Det nye kontoret ma operere med én beslutningslinje. Dette
tas opp i partnerskapet. Det gjelder ogsa konflikthandtering.

7b) Spesielt om interkommunalt samarbeid etter sosialtjenesteloven:

e Sosialtjenesteloven § 3 apner for «to alternativer» nar det gjelder hvem som har ansvar for a
utfgre oppgavene etter loven. At kommunen utfgrer oppgavene etter loven selv. Eller at
kommunen delegerer etter reglene i kommuneloven.

e Oppgaver etter sosialtjenesteloven skal ivaretas av NAV-kontoret, jf. NAV-loven § 13. Det
felger av NAV-loven § 14 at kontoret skal «opprettes ved avtale mellom Arbeids- og
velferdsetaten og kommunen». Videre star det fglgende i tredje ledd: «Hvis kommunen
delegerer sin myndighet til et interkommunalt organ eller en vertskommune, kan avtalen
inngas med dette organet eller vertskommunen»

e Det er dermed ikke adgang til samarbeid mellom kommuner om ansvaret etter
sosialtjenesteloven, uten at dette er i form av interkommunalt samarbeid. Med en slik avtale
kan kontorene behandle saker pa vegne av... Se ogsa eget notat om interkommunalt
samarbeid/vertskommune

8) Workshop for alle ansatte:

Arbeidsgruppa anbefaler: Workshop for alle ansatte tidlig hgst med hvor prosjektplan, milepzler og
overordnede rammer blir presentert slik at vi kan etablere ett eierskap og fa delaktighet ift.
deltakelse i arbeidsgrupper.

e Ved organisasjonsendringer (kontorsammenslding), vil det veere et av flere mal at en over tid
kan utvikle en felles organisasjonskultur. Flere prosesser i NAV (Varnes,
Lillehammer/Gausdal, m.fl) dokumenterer betydningen av at ansatte i den nye
organisasjonen, trenger a bli kjent med sine nye kolleger, som et grunnlag for godt fremtidig

! Evalueringsrapport prosjektmba Varnes-prosjektet

5
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faglig samarbeid. En bgr derfor raskt etablere mgtearenaer hvor bade faglige og sosiale
elementer kan innga. Det kan derfor vaere en prioritert oppgave i fgrste omgang a
giennomfgre en prosessdag, hvor en gir ansatte en god innfgring i bakgrunn for de beskrevne
prosesser, gjerne supplert med en workshop hvor ansatte kan gi innspill som kan vaere av
stor betydning for arbeidsgruppenes virke. Det er gjort gode erfaringer med slike
prosessdager i de to andre pilotene (Indre Salten og Sgr-Salten), som kan overfgres
prosessen i Ofoten.

e 9) Kompetansekartlegging:

Arbeidsgruppa anbefaler: En leder/avdelingslederstyrt kompetanse kartlegging av ansatte for a
kunne anbefale en oppgavefordeling pa de ulike lokasjoner.

10) IKT/fagsystemer:
Arbeidsgruppa anbefaler: En gjennomgang pa kommunal side ift. 3 kunne jobbe pa tvers og
dele ngdvendig faginfo ut fra organisering av tjenester.
- Detvil veere naturlig a bygge videre pa allerede vedatt IT-strategi for nye Narvik
kommune, og som kommunalt fagsystem ma Visma Velferd foretrekkes.
- NAV Narvik har som ledd i utviklingen av det nye NAV-kontoret, spkt Fylkesmannen i
Nordland om prosjektmidler til en prosjektressurs, bl.a knyttet til utvikling av de sosiale
tjenestene i det nye NAV-kontoret.

11). Skisse over «digitalt samarbeid»,:

e Arbeidsgruppen anbefaler: utarbeidelse av skisse og opplaringsplan for det digitale
samarbeidet. Det veere seg bruk av skypelgsninger til a giennomfgre
meter/informasjonsmgter, mobile kontorer m.v., effekter og bruk av Nordlandsmodellen p3
gvrige fagomrader m.v.

12.Kommunikasjonsstrategi:

For at arbeidet med a agere som ett kontor skal lykkes er det viktig at ogsa intern/ekstern
kommunikasjon om prosess og endring kommuniseres tydelig.
Arbeidsgruppa anbefaler a implementere hovedprosjektets kommunikasjonsplan.
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DEL 2) ETABLERING AV ARBEIDSGRUPPENE
Fra prosjektplanen (pkt.2.10) heter det fglgende;

"Fremdrift i prosjektet vil bli organisert i arbeidsgrupper som fdr som hovedoppgave d kartlegge samt
foresla hvordan det fremtidige NAV-kontoret skal fungere. Arbeidsgruppene kan organiseres med

fokus innen fglgende omrader:

Tidlig i prosjektet besluttet vi 3 ivareta fglgende forhold:

Kompetansekartlegging / kompetansebehov/kompetanseplan
Rollebeskrivelser og prinsipper for samhandling pa tvers
Organisering og arbeidsprosesser

Lokalisering

Interkommunalt samarbeid

Gjennomgang / etablering av rutiner

Kultur

HMS, Sikkerhet og beredskap

Arbeidsgruppens anbefaling:
o | etterkant av gjennomfg@rt workshop for ansatte opprettes det 2 arbeidsgrupper:

1. Gruppe med ansvar for tienesteinnholdet: Skal beskrive hvilke tienester som skal leveres,
hvordan de skal leveres og hvilken kompetanse som kreves. Bdde statlige og kommunale
tjenester skal leveres helhetlig"

2. Gruppe med ansvar for interne forhold: Beskrive og foresld Igsning pa interne forhold, dvs.
oppgavelgsning i stabsavdeling, rutiner, kultur, HMS/sikkerhet beredskap.

Det anbefales videre at prosjektgruppa utarbeider en milepaelsplan for arbeidsgruppene pd
leveranser.

INNSPILL TIL METODIKK FOR ARBEIDSGRUPPENE

Som et utgangspunkt for arbeidsgruppenes tilnaerming, foreslas det en modell for
kvalitetsforbedring. Dette er en tilneerming med svaert mange likhetspunkter med LEAN, en metode
mange kommuner anvender i arbeidet med kontinuerlig forbedring av f.eks helsetjenester (se
vedlagte foil fra Kunnskapssenteret). En slik tilnaerming tar utgangspunkt i fem faser;

1. FORBEREDE

| oppstarten vil det vaere naturlig @ ha en dialog om erkjennelse av behov for forbedring. Dette
omfatter bade ansatte og ledere. En vil nok oppleve at det er ulik praksis pa en del omrader, sa det er
ngdvendig at alle impliserte er involvert i disse diskusjonene slik at en er omforent om prosessen og
forbedringsarbeidet. Her ma en ogsa trekke inn det relevante kunnskapsgrunnlaget (rapporter,
styringsdokumenter, relevante prosesser, kommunereform, forskning, erfaringer og brukerkunnskap,
m.m)

2. PLANLEGGE.

| planleggingsfasen vil en mer konkret kartlegge behov og hvilken praksis som gjelder pa de ulike
fagomradene. Det kan veaere fornuftig nar en setter mal, at disse samsvarer pa maleindikatorer bade
hos NAV og kommunen. Som en del av dette arbeidet, kan en identifisere og utvikle forbedringstiltak
rundt "best practice".
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3. UTF@RE

| denne fasen bgr en prgve ut og tilrettelegge ny praksis. Det er utviklet nye digitale verktgy som
letter samhandlingen med brukere og samarbeidspartnere, og arbeidsgruppene bgr ta hgyde for det
i sitt arbeid. Det er viktig at en har tatt hgyde for en skikkelig forankringsprosess i de to foregdende
fasene, og ikke hopper rett pa denne (tiltaks)fasen!

4.EVALUERE
Det er viktig at en maler og reflekterer over maloppnaelse. Om denne ikke er tilfredstillende, hva er
arsakene? Det er viktig 8 ha med seg dette elementet, slik at en hele tiden jobber kunnskapsbasert.

5.F@LGE OPP

Det skjer kontinuerlig endringer bade i teknologi og utvikling av arbeidsmetodikk, og av flere grunner
kan det bli tatt i bruk ny praksis. Dette er viktig for a sikre viderefgring av god praksis, og en kan
gjennom dette fa satt erfaringene i et system og gi grunnlag for kontinuerlig forbedring.

En erfaring med bruk av en slik metode, er at det ofte kan vaere bade ngdvendig og hensiktsmessig a
ga tilbake til tidligere faser. Det tilrades at arbeidsgruppene anvender en slik tilnaerming.
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OPPSUMMERING:

Dette dokumentet har vurdert og skissert de overordnede forhold som ma vaere avklart fgr det vil
vaere mulig a etablere ett kontor fra hgsten 2018.

Vart arbeid har i hovedsak fulgt gjeldende stortingsvedtak om kommunesammenslaing, og
identifisert 12 ulike omrader som ma jobbes med parallelt for at tre kontor skal kunne agere som ett
fra hgsten 2018.

1) Malbilde Nav Narvik 1.1.2020.

2). Tilstrekkelige ressurser i prosjektperioden,

3). Utarbeide en grov skisse/ide til organisasjonskart,

4). Forenkle beslutningsordning og lederskap,

5) Delegasjonsreglement for leder ma veere avklart,

6.) Felles MBA/Frikjgp til organisasjoner,

7) a) Kommuneperspektivet ma avklares,

7b) Spesielt om interkommunalt samarbeid etter sosialtjenesteloven,

8) Workshop for alle ansatte,

9). Kompetansekartlegging

10) IKT/fagsystemer,

11). Skisse over «digitalt samarbeid» og

12). Kommunikasjonsstrategi.

NB; Arbeidsgruppa anbefaler at partnerskapsmgtet 16.mai 2018 ogsa
inkluderer Evenes og Gratangen, og at de i dette mgtet fatter en beslutning
knyttet til hvorvidt man @gnsker a fremlegge ett forslag til respektive
kommunestyrer om vertskommuneavtale med Nye Narvik kommune.

Pa den maten vil det videre arbeide i prosjektet fa avklart hvilken grad av
involvering det vil vaere naturlig a ta med i det videre arbeide.
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NAYV i Nordland i ny tid

Gjennom partnerskapsprosjektet «<NAV i Nordland i en ny tid», skal det gjennomfares en
organisasjonsmessig utvikling av partnerskapet NAV i Nordland mellom kommunene og
NAV Nordland.

Piloten i Ofoten (bestaende av NAV-kontorene i Narvik, Ballangen og Tysfjord), er en av tre
piloter i Nordland. I arbeidet med piloten er det apnet opp for & innga interkommulat
samarbeid med andre kommuner i regionen.

De to andre er pilot Indre Salten (bestaende av NAV-kontorene i Beiarn, Fauske, Sgrfold,
Saltdal og Hamargy) hvor en vertskommunemodell kan vere aktuell, mens den siste piloten
er Sgr-Salten (bestaende av kontorene i Melgy, Redgy og Gildeskal), hvor en gnsker a
utforske handlingsrommet faglig og administrativt gjennom tett samarbeid.

I sum skal pilotene danne modell for hvordan NAV utvikler tjenestetilbudet i Nordland.
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1 Bakgrunn for prosjektet

Sammenslding av NAV-kontorene i Ofoten er basert pa stortingsmelding nr. 33: «Nav i en ny
tid — for arbeid og aktivitet» og Nav prosessen «Myndige og lgsningsdyktige Nav kontor».

Konklusjonen i utredningene er, NAV-kontorene ma utvikles til for 8 mgte utfordringene i
fremtiden gjennom & bli mere myndige og lgsningsdyktige.

Regjeringen la ogsa frem meldingen i St.prp 96S varen 2017, hvor det ble besluttet at Narvik,
Ballangen og gstre Tysfjord skal slas sammen til en kommune.

Med denne bakgrunn ble det i partnerskapet i Ofoten besluttet a etablere et prosjekt som skal
arbeide for sammenslaing av NAV-kontorene i de samme kommunene. Malet er at NAV-
kommunene skal falge prosessen med sammenslaing av kommunene, og at det nye kontoret
skal veere operativt senest 01 januar 2020.

1.1 Stortingsmelding 33

I stortingsmelding 33 (2015-2016) konkluderes det med at NAV ma rigges for & mate
utfordringene i samfunnsutviklingen som kan oppsummeres ved at;

e Flere har behov for trygdeytelser og det er gkning blant unge stenadsmottakere.
e Vi far flere innvandrere med svake grunnleggende ferdigheter og sprakutfordringer.

o Arbeidsmarkedet blir mere spesialisert og det blir stadig feerre arbeidsplasser for
ufagleerte.

e Det forventes mangel pa arbeidskraft innen visse yrker.
e Hayt frafall fra videregaende skole — 1 av 3 fullfgrer ikke videregaende skole.

For & mgte utfordringene med & bli bedre til & fa flere i arbeid og aktivitet, ma NAV-
kontorene organiseres slik at de gis mulighet til mere spesialisering og profesjonalisering.

Et av virkemidlene for a fa dette til er sammenslaing og omstrukturering, som vil fere til
starre og feerre NAV-kontor.

1.2 Omverdensanalysen til NAV

Omverdensanalysen til NAV konkluderer med at det frem mot 2030 ma forventes fortsatt
sterk befolkningsvekst og det blir sarlig stor gkning av eldre og innvandrere. NAV vil fa flere
brukere og omrédene alderspensjon, hjelpemidler og utlandssaker vil vokse sarlig mye®.

Omstillingene i arbeidslivet vil skje raskere og i starre omfang enn tidligere, og
arbeidstakerne ma trolig skifte jobb og oppdatere kompetansen sin oftere enn far.

Vi kan komme til & oppleve perioder med gkt strukturarbeidsledighet og det er risiko for at
flere blir varige stanadsmottakere, noe som stiller starre krav til NAVs
arbeidsmarkedskompetanse og evne til & bidra til yrkesmessig og geografisk mobilitet.

L NAV Langtidsrapport 2016-2030
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Arbeidsmarkedet kan bli mer delt. Vi kan forvente lav arbeidsledighet blant hgyt utdannende
og yrkesfagutdannede og serlig innen yrkesfagene vil det bli stor mangel pa arbeidskraft.

Dette vil kreve at NAV-kontoret ma rigges for a vaere i stand til a foreta raske
omprioriteringer og for & samhandle tettere med arbeidsgivere og utdannings- og
helsesektoren.

1.3 Indeks Nordland

Indeks Nordland for 2018 tegner ett stort utviklingspotensiale for region Ofoten?. Dette
spesielt knyttet til naeringer innen havbruk, kraftutbygging og transport/logistikk.
Sammenlignet med gvrige regioner i Nordland faller Ofoten til siste plass i rangeringen. Vi
har den nest svakeste veksten i omsetning, mens lgnnsomheten imidlertid er hgy. Vi har hgy
verdiskapning pr. omsatt krone. Men, veksten i sysselsetting, befolkning og tilflytting av unge
voksne er den laveste av alle regioner i Nordland. Alle 6 kommuner som omtales som Ofoten
har hatt befolkningsnedgang. Ofoten har en utfordrende kommunegkonomi, der 3 av
kommunene (Ballangen, Tjeldsund og Tysfjord) rangeres i rad sone og med betydelige
gkonomiske utfordringer. Det har stor betydning ogsa for fremtidens Nav kontor.

1.4 Kommunereformen

Regjeringen la varen 2017 gjennom St.prp 96S fram forslag om en ny kommunestruktur i
Norge, og Stortinget fattet sitt vedtak 8. juni 2017: i vedtaket ble det bl.a bestemt at Narvik,
Ballangen og @stre Tysfjord skal slas sammen til en kommune.

1.5 Endring av rammevilkar

Det foregar en stor satsing i utvikling av blant annet NAV sine digitale lgsninger, noe som gir
NAV nye muligheter til & falge opp brukere gjennom & utvikle sine tjenester.

Utviklingen av Nav sine tjenester for de store malgruppene gir oss mulighet for & fokusere pa
kvalitet og dybdetjenester til de som trenger det mest. Endrede rammebetingelser gjer at vi ma
tilpasse Nav sin organisering av tjenestetilbudet.

Rammebetingelsene er blant annet beskrevet i;
e Ekspertutvalgets sluttrapport april 2015
e Stortingsmelding nr. 33: Nav i en ny tid — for arbeid og aktivitet*
e Nav prosessen Myndige og lgsningsdyktige Nav kontor
e Nav prosessen framtidig regional struktur i nav

e Kommunereformprosessen®

? Indeks Nordland 2018

¥ https://www.regjeringen.no/no/aktuelt/ekspertgruppens-forslag-til-et-bedre-nav/id2404844/

* https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/meld.-st.-33-20152016/id2501017/2g=NAV i Ny tid

> https://www.regjeringen.no/no/tema/kommuner-og-regioner/kommunereform/kommunereform/id2548377/
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o @konomiske rammebetingelser i Nordland, geografi og demografi.

I kommunereformen ble det besluttet at den Nye Narvik Kommune som bestar Narvik,
Ballangen og Tysfjord @stside skal veere operativ fra og med 1 januar 2020. Den nye
kommunestrukturen farer til at NAV-kontorene i de samme kommunene ma slas sammen til
ett NAV-kontor.

Den 20 september 2017 ble det, i partnerskapet for Ofoten, besluttet & etablere en
arbeidsgruppe som har i oppdrag a utarbeide planer for sammenslaing av NAV-kontorene i
Narvik, Ballangen og Tysfjord @st til ett NAV-kontor.

1.6 Piloten

| forbindelse med sammenslaing av NAV-kontor er det naturlig at prosjektet ser de
nerliggende kommunene som en arbeidsmarkedsregion. | prosjektarbeidet er det derfor lagt
opp til at NAV-kontorene ogsa ser pa mulighetene for a etablere interkommunalt samarbeid
med neerliggende kommuner. Et samarbeid med narliggende kommuner vil ta utgangspunkt i
at det finnes en naturlig felles bo- og arbeidsmarkedsregion.

Ferdigstilling Halogalandsbrua hgsten 2018 forsterker dette ytterligere ved at avstander til
kommuner i bla Sgr-Troms blir kortere. Dette gir muligheter til & vurdere hele
Halogalandsregionen under ett, noe som kan fare til;

e En utdanningsregion
e Ett ungdomsmiljg pa tvers av kommunegrenser
e Entiltaksregion (statlige virkemidler)

e Behov for spesialisering og gkt spisskompetanse i NAV-kontorene, fordi brukerbehov
og brukersamhandling endres

Arbeidsgruppen har startet piloten i Ofoten og prosjektet har lokalisert to parallelle lgp:

1. Innfasing av Nav i Nye Narvik kommune

2. Interkommunalt samarbeid om kommunale tjenester i Nav som omfatter kommunene
Nye Narvik og Gratangen. Evenes kommune er ogsa en naturlig kommune a
samarbeide med. Kommunestyret i Evenes besluttet den 22 februar 2018 at NAV-
kontoret skal samarbeide med Nye Skanland, men gjorde 23.4.18 nytt vedtak om a
utrede samarbeid mot Nye Narvik.

Gjennom pilot Nye Narvik og stgrre kompetansemiljg vil dette kunne ha effekt pa falgende 6
omrader:

Marked og tiltaksarbeid

Ungdomsarbeid

Flere fremmedspraklige ut i arbeid

Etablering av felles brukerkurs og kommunale lavterskeltilbud

Ansattes kompetanse

Ledelse og styring

S e N
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1.7 Prosjektmal

Hovedmal

Det skal utredes grunnlag for, og forslag til tjenesteproduksjon og organisering av NAV i
Ofotregionen. Dette innebarer fglgende:

1. Prosjektet skal utarbeide en modell for organisering av det myndige og
lgsningsdyktige Nav kontoret.

2. Prosjektet skal beskrive tjenesteinnholdet som belyser hvilke tjenester som skal
leveres, hvordan de skal leveres og hvilken kompetanse som kreves. Bade statlige og
kommunale tjenester skal leveres helhetlig.

Prosjektet legger til grunn en likeverdighet i partnerskapet mellom stat og kommune, og
lanserer falgende hypotese:

Det er mulig a fa til bedre tjenester og mer effektiv organisering av tjenesteleveransen
i NAV gjennom samarbeid mellom de bergrte kommunene ut fra rammene gitt i
kommuneloven og i NAV-loven. Utredningen skal vise fordeler og ulemper med
samarbeid gjennom alternativ organisering i regionen.

Delmal/mal for samarbeidet:

e Enhetlige NAV-tjenester i regionen for brukere, arbeidsgivere og samarbeidsparter

o ke kvaliteten pa tjenesteproduksjon (faglighet, spesialisering, organisering,
ansattkompetanse, ledelse etc.)

o Felles bedriftskultur for ansatte

e Reduksjon av sarbarhet (tilstedevaerelse - planlagt og ikke planlagt fraveer, kompetanse
og kompetansemiljg, gkt gkonomisk frihet, ledelse)

e @kt maloppnaelse for NAV sin overordnede malsetting (flere i arbeid og aktivitet og
feerre pa passive ytelser)

e Frigjering av ressurser som kan rettes mot brukere med behov for tettere dialog
gjennom bedre ressursutnyttelse

e Bedre utnyttelse og videreutvikling av tilgjengelige virkemidler /tiltak (stat/kommune)

1.8 Rammer

Prosjektet har lagt til grunn;
e Gjeldende kommunestruktur
e Beslutning om sammenslaing av kommunene Narvik, Ballangen og @stre Tysfjord.
o (kt digitalisering av tjenester og selvbetjeningsmuligheter
e Nye politiske signaler for NAV — jfr. ogsa ekspertutvalgets rapport mars 2015
e Organisatoriske endringer besluttet av kommunene eller NAV Nordland i
prosjektperioden
e Rammebetingelser for ressurstildeling for bade stat og kommunene
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1.9 ORGANISERING

1.9.1 Styringsgruppe

Bestar av: Partnerskapet for de kommunene i TO-Ofoten som er med i prosjektet utgjer
styringsgruppen. Ved et eventuelt interkommunalt samarbeid med Gratangen- og Evenes
kommune ma det vurderes om styringsgruppen skal utvides.

1.9.2 Prosjektledelse
Prosjektgruppa bestaende av:

- Knut Erik Dahlmo (Nav Nordland)

- Kolbjern Karlsen (Nav leder Narvik)

- Inger-Johanne Amundsen  (Nav leder Ballangen)

- Kiristian Lavslett (konstituert Nav leder Tysfjord)

- Steinar Sgrensen (Radmannsutvalget Ofoten) Gar ut 1 mars 2018

- Linda Hegge (Markedskoordinator).

- Lene Fjelldal (tillitsvalgtrepresentant)

- Per Kvaale Caspersen tiltrer medio februar 2018 fra Gratangen kommune
- Viggo Dale Prosjektleder for NYE Narvik. Deltar ved behov

Kontaktperson Narvik kommune IKT er Tim Skau

1.10 Arbeidsgrupper

Fremdrift i prosjektet vil bli organisert i arbeidsgrupper som far som hovedoppgave a
kartlegge samt foresla hvordan det fremtidige NAV-kontoret skal fungere. Arbeidsgruppene
kan organiseres med fokus innen fglgende hovedomrader:

1. Modellgruppe som ser pa modellen for organisering av det myndige og
Izsningsdyktige Nav kontoret.

2. Tjenesteinnholdet som beskriver hvilke tjenester som skal leveres, hvordan de skal

leveres og hvilken kompetanse som kreves. Bade statlige og kommunale tjenester skal
leveres helhetlig.
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2 Fordeler og ulemper samt mulige effekter av ny organisering

Med utgangspunkt i felles bo og arbeidsmarkedsregion® vil Nav i Nye Narvik kommune og
interkommunalt samarbeid kunne gi ett bedre og mer enhetlig tjenestetilbud til arbeidssgkere

0g arbeidsgivere i regionen.

2.1 Fordeler, ulemper og mulige effekter for ansatte og for brukere.

Det er foretatt en vurdering fra det enkelte kontor pa hvilke mulige effekter man kan forvente

av at flere kontor slas sammen til ett kontor med flere kontorsteder.

Generelle tilbakemeldinger pa fordeler og ulemper ved & jobbe sammen:

Fordeler

Ulemper

Starre fagmiljeer med mer enhetlig praksis

Tar tid & bygge en ny «kultur» og
relasjoner til nye kolleger

Mindre sarbarhet ved fraveer/sykdom/ferie

Ensomhet i teamet

Ressursallokering ut fra behov

Fysisk avstand til resten av teamet

Starre tilhgrighet til ett kontor

Digitale utfordringer

Starre utviklingsmuligheter for den enkelte

@kte kompetanseoverfaringskostnader
Feerre generalister.

Stordriftsfordeler og lgsningsroller pa bade
merkantile tjenester og i brukeroppfalging

Kulturforskjeller innad i kontorene kan gi
utfordringer.

Styrke fokuset pa arbeid og prioriterte
grupper

Habilitetsutfordringer blir mer krevende i
et stort geografisk omrade.

Stegrre mulighetsrom ift. Prosjektarbeid

Fa vurdert faglige betraktninger i nye team
med nye synspunkter

Kvalifisert avstand til beslutningsprosess

® Funksjonelle bo- og arbeidsmarkedsregioner danner geografiske omrader med begrensede
interne reiseavstander, der avgrensningen er knyttet til forholdet mellom bosted og

arbeidssted.
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Mulige effekter for brukere og ansatte:

Brukere Ansatte

Mindre sarbart ift. a fa bistand. Felles faglig, kulturelle og teknologisk
likhet

Enhetlig og lik praksis, starre rettssikkerhet da man | Ett mer begrenset faglig kontrollspenn,
i starre grad kan skille mellom rollen som veileder | mindre generalist.
0g «sambygding».

Fullstendig tjenestetilbud og spesialistkompetanse | Mer definerte fagansvarlige som kan

pa flere fagomrader «fordype» seg mer og bidra som
ressurs

Kan bli «stort». Attraktive og robuste fagmiljaer

Lengre reisetid, og opplevelse av at Starre mestringsfalelse hos ansatte

«lokalkunnskapen» uteblir. ettersom kompetansen pa hele

fagomradet finnes i ett stgrre kontor.

Vil kunne fa ett mer helhetlig arbeidsrettet Noe mer utfordrende ift. pendling,
tilbud/vurderinger idet de ansatte far starre reise m.v.
kunnskap om arbeidsmarked i en samlet region.

- Ulike satser for gkonomisk stgnad i kommunene. | IKT-utfordringer
- Lengre geografisk avstand for brukerne ved evt.
omstruktureringer

- @kt distanse til lokalmiljget og — kunnskapen

- @kte kostnader ved reising til NAV

+ @kt distanse til lokalmiljeet og — kunnskapen Starre utviklings- og
tilretteleggingsmuligheter

Mer likhet for loven/omforent praksis Utvikle spesialisering

Avgrenset arbeidsomrade

- Pendling ved evt. omstrukturering

- Tidsbruk pa «pendling» i
arbeidstiden (magter, etc.) ved evt.
omstrukturering

- @kt distanse til lokalmiljget og

- kunnskapen

+ lettere a fglge de omforente
rutinebeskrivelsene. Felles praksis
innad i regionen.
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2.2 Vurderinger av ledelse og styring

Etableringen av ett nytt NAV-kontor vil forenkle beslutningsstrukturen og gjare den nye
enheten mer autonom og frigjgre administrative ressurser.

Interkommunalt vertskommunesamarbeid fordrer samarbeidsavtale mellom samarbeidende
kommuner.

Fellesnemda for Nye Narvik kommune har det overordnede ansvaret for kommunalt innhold i
sammenslutningen mellom Nav i Narvik, Ballangen og Tysfjord @st, og NAV Nordland har
det overordnede ansvar for statlig innhold det nye kontoret.

Ved overfgring av ansatte til vertskommunen ma det inngas avtale om
virksomhetsoverdragelse, jfr.kommunelovens § 28.

2.3 Styringssignaler/rapporter

Faringer fra direktoratet om omstillingsprosesser tilsier faerre og sterre enheter ogsa i fylker
som ikke blir slatt sammen, for a sikre lokalt handlingsrom. For Nordlands vedkommende er
det antydet 34 kontor som et riktig antall enheter ut fra ny beregningsmodell. Etableringen av
det nye kontoret (evt. supplert med ett eller flere interkommunale samarbeid), er i trad med
disse signalene, og gir potensiale for mer effektiv og rasjonell drift.

Mulige effekter ved ny organisering i Nye Nav Narvik kan veere:
- Starre og mere robuste NAV kontor med kontorsted flere steder..
- Delegering av ansvar til NAV kontor.

3  Kommunalt tjenesteinnhold

Det legges opp til at det etableres arbeidsgrupper som skal kartlegge omfanget, samt foresla
organisering av eventuelle tilleggstjenester ut over minimumslgsningen i NAV.

I utgangspunktet legges det opp til at det nye NAV-kontoret starter opp med
minimumslgsningen. Dette inneberer at eventuelle tjenester som NAV-kontorene har patatt
seg i den gamle kommunen, og som ikke vil vare en naturlig del av et starre NAV-kontor, vil
bli forsgkt overfart til den enheten i den nye kommunen hvor denne tjenesten hgrer naturlig
hjemme.

I det videre prosjektarbeidet vil arbeidsgruppene kartlegge omfanget av eventuelle
tilleggstjenester, samt foresla tjenester ut over minimumslgsningen i NAV.

Det er foretatt noen forelgpige vurderinger av tilleggstjenester som det kan vare naturlig a ta
stilling til fer arbeidsgruppene starter sitt arbeide.

3.1 Forelgpig vurdering av hvilke tjenester som bgr inngd i NAV kontoret.

3.1.1 Rusoppfelging.

Det er vurdert om rusoppfalging ber inn i NAV-kontoret. En forelgpig vurdering er at
rusoppfalging ikke skal utfgres av det nye Nav-kontoret, fordi Nav-kontoret skal ha sitt
hovedfokus pa den arbeidsrettede oppfelgingen.
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Rusoppfalging bar gjeres av annet fagmiljg/fagkompetanse, men Nav ma gjennom samarbeid
0g ansvarsgrupper ivareta ansvaret opp mot livsoppholdsytelser, bolig og arbeidsrettede tiltak.

3.1.2 Husbankens bostgtte.

Husbankens bostgtteordning bar ikke innga i det nye NAV kontoret. Dette fordi en slik
ordning ber forvaltes av ett eget boligkontor/boligtjeneste som ogsa samhandler med Nav
kontoret ift. @konomi.

Husbankens startlan og tilskuddsordninger ber heller ikke legges til NAV-kontoret.

3.1.3 Introduksjonsprogram og Bosetting og oppfelging av flyktninger.

I Narvik kommune ble det, i forbindelse med budsjettarbeidet for 2017, besluttet at
Introduksjonsavdelingen i NAV Narvik skulle flyttes ut fra Nav og slas sammen med
voksenopplaringen. Det forventes at den nye enheten i kommunen vil kunne oppna bedre
resultater i den nye enheten.

Flyktningetjenesten i Ballangen og Tysfjord ligger utenfor NAV. Det samme gjelder for
Gratangen kommune som har gjort vedtak om & kun bosette mindrearige flyktninger.

Nav kontoret bar derfor ikke ha ansvaret for administrasjon og gjennomfaring av
bosetting/oppfalging og vedtak om introduksjonsprogram. Derimot ma rundskriv Q27 ligge
til grunn for samhandlingen og aktiv deltakelse fra Nav opp mot tidlig avklaring og
oppfelging i forhold til arbeidsrettet tiltak.

3.1.4 Gijeldradgiving.

Nav-kontorene i Ofoten har et godt interkommunalt samarbeid om gjeldsradgivning.
Tjenesten utfgres pr utgangen av 2017 av NAV Narvik i samarbeid med de andre kontorene.

Brukernes gkonomi er ofte kompleks og sammensatt og for de fleste brukergrupper i Nav vil
gjeldsradgivningstjenesten vaere sentral i forhold til & kunne komme videre opp mot
arbeidsrettede tiltak.

Det Nye Nav kontoret vil legge til rette for at denne tjenesten viderefares.

3.2 Forslag til tjenester i NAV ved ny organisering

Det nye kontoret etableres med utgangspunkt i tjenestene som finnes i det enkelte kontor fgr
sammenslaingen. Kontoret legger opp til tjenester som naturlig harer inn under NAV sine
oppgaver og som er regulert i lov.

e Rusoppfelging som falger av NAV loven, Folketrygdloven og sosialtjenesteloven,
men ikke den kommunale helse og omsorgstjenesteloven

o Kuvalifisering av flyktninger til arbeid etter endt introduksjonsprogram, men med tett
og strukturert samarbeid med kommunens flyktningetjeneste ogsa under
introduksjonsperioden. Rundskrivet G27 vil veere fgrende for samarbeidet i ny
kommune.
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Hva som blir oppgavelgsningen i en ny organisasjon vil avhenge av drgftingene og prosessene
som da vil iverksettes i den enkelte kommune.

4  Samarbeid — internt i NAV, kommunale tjenester og eksterne samarbeidsparter

Det nye kontoret vil fortsette samarbeidet med interne og eksterne samarbeidspartnere.

De viktigste interne samarbeidspartene er;

NAYV Nordland:

Etableringen av et starre NAV-kontor i Ofoten vil medfare starre kompetansemiljg, og
dermed gke forutsetningene for a opptre som et myndig og lgsningsorientert kontor og
bedre ivareta samfunnsaktgrrollen. En mer autonom posisjon vil dermed redusere
behovet for bistandstjenester fra NAV Nordland.

NAYV Arbeidslivssenter Nordland

NAYV Arbeidslivssenter Nordland er allerede lokalisert i NAV Narviks lokaler, med 3
arsverk. Nedslagsfeltet for Arbeidslivssenterets lokasjon i Narvik er i Ofoten, samt
kommunene Hamargy og Tysfjord. Med en enklere NAV-kontorstruktur i regionen,
bedrer dette forutsetningene for samskaping og synergieffekt av enhetenes arbeid.

NAV Arbeidsradgivning Nordland
Samme vurdering som foregaende punkt.

NAYV Hjelpemiddelsentral Nordland
Samme vurdering som foregaende punkt.

NAV Arbeid og Ytelser
Nar tre kontor blir ett, legges det til rette for mer enhetlig forvaltningspraksis og
grensesnitt mot NAV Arbeid og ytelser.

NAV Kontaktsenter
Se foregaende vurdering. Grenseflaten og tilgjengeligheten overfor Kontaktsenteret
blir mer ensartet.

NAV-kontorene har flere eksterne samarbeidspartnere. Nedenfor er det viktigste eksterne
samarbeidspartene listet opp;

Leger/sykemeldere
Nordland fylkeskommune
Fylkesmann

OT og karrieresentrene
Tiltaksleverandgrene

Kommunale tjenester som psykiatri, tildelingsenhet, barnevern og flyktningetjeneste er
viktige samarbeidsparter. Gode samarbeidsrelasjoner og samarbeidsrutiner vil ha stor
betydning.
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Ved et interkommunalt samarbeid med Gratangen, ma det avklares hvilket
fylkesmannsembete som skal vere klageinstans for sosiale tjenester. Arbeids- og
velferdsdirektoratet avklarer dette.

4.1 Muligheter og antatte effekter

Starre muligheter til & treffe kvalifiserte samarbeidspartnere, flere spesialister. Lettere a stille
riktig krav i forhold til bla aktivitetsplikt, bade statlig og kommunal.

Det kan bli lettere for brukere og samarbeidspartnere i forhold til a finne treffpunkter for
mgter og samarbeid, fordi det i noen tilfeller blir mindre geografisk avstand.

5 Ansattes kompetanse

Kompetanse bestar av kunnskap, ferdigheter, evner og holdninger. Ved kartlegging av
ansattes kompetanse har vi kun tatt utgangspunkt i formell kompetanse.

Folgende utdanningsretninger er representert i de 3 kontorene:

1. Narvik: @konomisk/administrative fag bade pa hggskole og masterniva.
Barnevernspedagoger, Sosionomer, Pedagoger, Sykepleierfaglig, avrig
fagkompetanse pa ulike videregaende niva av praktisk art,

2. Ballangen Sosionom, Barnevernspedagog, Ergoterapeut, Jurist, Vernepleier.
Fagkompetanse pa ulike VG-niva. Arbeidsrett, forvaltningsrett,
gkonomiske og administrative fag pa hgyskoleniva og Rus/PsyKkiatri

3. Tysfjord: Vernepleier, Sykepleier, Farskolelaerer, Samfunn, @konomi, Data og
samiskspraklig kompetanse.

4. Gratangen:  Barnevernspedagog, forvaltningsrett, gk/adm,, Nav-kurs og lang
saksbehandlererfaring.

5. Evenes. Frem til 31.12.2018 inngar Evenes i et interkommunalt samarbeid
mellom Evenes og Tjeldsund. I utgangspunktet er det lagt opp til at
personalet i NAV-kontoer overfares til NAV-kontoret for Tjeldsund og
Skanland. Ved et interkommunalt samarbeid med Narvik ma det
vurderes om noen av personalet fra dagens lgsning skal overfares i en
virksomhetsoverdragelse, eller om det skal ansettes nye medarbeidere.

For regionen vil kompetanse innen arbeidsmarked, veiledning, juss, organisasjon, ledelse,
inkludering, gkonomi, jobbspesialist og coaching veere interessante i tiden fremover.
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6 Forslag til organisering av NAV i regionen

Nye NAV Narvik vil veere en sammenslaing av NAV Narvik, NAV Ballangen, NAV Tysfjord
@st. |1 tillegg apnes det for interkommunalt samarbeid med vertskommune. Dette kan vere
aktuelt for Gratangen kommune, og Evenes kommune. Begge kommunene skal innen
utgangen av juni 2018 avgjere om det er aktuelt & innga et samarbeid med Nye NAV Narvik.

6.1.1 Administrativt vertskommunesamarbeid

Gratangen kommune er representert i prosjektgruppa og Evenes kommune inngar fra fgr i TO
Ofoten og er en del av partnerskapet i Ofoten. Evenes kommune har meldt sin interesse for et
mulig interkommunalt samarbeid i slutten av april 2018 og er derfor ikke med i
prosjektgruppen.

En samarbeidsavtale ma inngas pa bakgrunn av rammene for administrativt
vertskommunesamarbeid, som er hjemlet i kommuneloven (kommunelovens § 28-1 b’ og
bestemmelser i lovens kap. 5 A.

Administrativt vertskommunesamarbeid medfgrer at en kommune overlater utfgrelsen av
lovpalagte oppgaver, herunder delegerer myndighet til & treffe vedtak som omtalt i
forvaltningsloven § 2 farste ledd bokstav a (offentlig myndighetsutgvelse) til en
vertskommune.

Delegering av myndighetsutgvelse og oppgaver skjer ved at kommunestyret gir instruks til
egen radmann om & delegere sine fullmakter til radmann i vertskommunen.
Samarbeidskommunen kan gi vertskommunen instruks om utgvelsen av den delegerte
myndighet i saker som alene gjelder samarbeidskommunen eller bergrte innbyggere. Innenfor
dette aktuelle tjenesteomradet kan det f.eks. veere niva pa veiledende satser for gkonomisk
sosialhjelp.

Folkevalgte organer i vertskommunen har ikke instruksjons- eller omgjgringsmyndighet pa
beslutninger som vertskommunen utgver overfor tjenester eller innbyggere i
samarbeidskommunen.

Der en samarbeidskommune har overlatt utfarelsen av lovpalagte oppgaver til en
vertskommune, skal statlige tilsynsetater rette palegg eller andre sanksjoner til
vertskommunen. Vertskommunen er ansvarlig for at palegg eller andre sanksjoner
etterkommes.

Der en oppgave er delegert til vertskommunen, har statlige tilsynsetater rett til innsyn i
vertskommunens saksdokumenter, og kan kreve at vertskommunens organer, folkevalgte og
ansatte uten hinder av taushetsplikt gir de opplysninger og meldinger som er ngdvendige for
at tilsynsorganet kan utfgre tilsyn. Tilsynet kan ogsa kreve adgang til alle vertskommunens
institusjoner, lokaler og anlegg som er ngdvendige for at tilsynet kan utfgre tilsyn.

Oppsummert uteves fullmakter etter delegasjon, noe som innebarer at samarbeidskommunen
fortsatt har ansvar for tjenesten mens fullmakter til utgvelsen av myndighet og tjeneste er
delegert til vertskommunen.

" https://lovdata.no/dokument/NL/lov/1992-09-25-107/KAPITTEL_6#§28-1b
*Stortingsmelding 33/2016
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Interkommunalt samarbeid etter vertskommunemodellen forutsetter samarbeidsavtale som
vedtas av kommunestyret selv. Samarbeidsavtalen skal som minimum inneholde:

a) angivelse av deltakerne og hvilken av disse som er vertskommunen,

b) hvilke oppgaver og hvilken avgjgrelsesmyndighet som skal legges til
vertskommunen,

c) tidspunkt for overfering av oppgaver og avgjerelsesmyndighet,

d) underretning til deltakerne om vedtak som treffes i vertskommunen,

e) det gkonomiske oppgjeret mellom samarbeidskommunene og
vertskommunen,

f) naermere regler for uttreden og avvikling av samarbeidet,

g) annet som etter lov krever avtale.

6.1.2 Narmere om vertskommunemodell

Etablering av vertskommunemodell er er regulert av kommunelovens kap. 5A - §28-1 a) ®,
sitat:
«En kommune kan overlate utfgrelsen av lovpalagte oppgaver, herunder delegere
myndighet til & treffe vedtak som omtalt i forvaltningsloven § 2 farste ledd bokstav a
(offentlig myndighetsutgvelse) til en vertskommune etter 8§ 28-1 b og 28-1 ¢ hvis den
aktuelle lov ikke er til hinder for det»

e 828-1bh) Administrativt vertskommunesamarbeid
= 828-1c¢) Vertskommunesamarbeid med felles folkevalgt nemnd

6.1.3 Interkommunalt NAV

NAYV er som Kkjent et likeverdig partnerskap mellom stat og kommune, og samarbeidet og
vilkarene skal hjemle i egen partnerskapsavtale.

Ved et interkommunalt NAV-kontor ma det i tillegg utarbeides en avtale mellom kommunene
som regulerer samarbeidet og vilkar for utevelse av kommunale tjenester i NAV. | Nordland
er det slike avtaler for samarbeidet mellom Evenes og Tjeldsund, og i Trgndelag mellom
kommunene i den sakalte Vaernes-modellen i Trgndelag.

Prosjektgruppen legger til grunn at det er hjemmel for at partnerskapsavtalen mellom stat og
kommune inngas med vertskommunen. Ettersom samarbeidskommunene fortsatt har ansvar
for tjenesten (men har delegert utgvelsen), anbefaler prosjektgruppen at samtlige kommuner
deltar i partnerskapsmgtene.

8 Begrenses av Forvaltningslovens §2 fgrste ledd bokstav a): Vedtak, en avgjgrelse som treffes under utgving av offentlig
myndighet og som generelt eller konkret er bestemmende for rettigheter eller plikter til private personer (enkeltpersoner
eller andre private rettssubjekter) §35 — Omgjgring av vedtak uten klage. Et forvaltningsorgan kan omgjgre sitt eget vedtak
uten at det er paklaget dersom

= a)endringen ikke er til skade for noen som vedtaket retter seg mot eller direkte tilgodeser eller

= b) underretning om vedtaket ikke er kommet fram til vedkommende og vedtaket heller ikke er offentlig

kunngjort, eller

= ) vedtaket ma anses ugyldig.

Foreligger vilkarene etter fgrste ledd, kan vedtaket omgjgres ogsa av klageinstansen eller av annet overordnet organ.
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I tillegg til samarbeidsavtalen ma kommunene ha en avtale om virksomhetsoverdragelse i de
tilfeller ansatte skal overfares til vertskommunen.

6.1.4 Interkommunalt — og interregionalt NAV

Hvis man velger et interkommunalt samarbeid over fylkesgrensene (sakalt inter-regionalt
samarbeid), er det ikke noe til hinder for det. Et eksempel i Nordland er for pilot Ofoten, hvor
Gratangen kommune orienterer seg mot «nye» NAV Narvik. I trad med utviklingen av
infrastruktur og ny teknologi, blir fylkesgrenser mindre relevante som kriterium for
tjenesteutvikling, og IKT-messig er slike lgsninger ingen hindring.

Avtalemessige relasjoner mellom NAV pa fylkesniva kan vaere ngdvendige 4 sette pa
dagsorden, f.eks ved flg. problemstillinger:

e Erdet rimelig at ansvarlig fylklesledd blir det fylket hvor vertskommunen ligger, og
at det skjer et gkonomisk oppgjer mellom fylkene?

e Erdet rimelig at det er Fylkesmannen for vertskommunen som bade har ansvar for
tilsyn og klagebehandling?

6.2 Aktuelle kommuner — og tjenester

Omfang av kommunale tjenester i NAV-kontorene, aktuelle tjenestesteder/lokasjoner og
sparsmalet om kommunale fagsystemer, m.m. kan vere ngdvendig & bringe inn for
fellesnemnda for kommunesammenslaing, som har det overordnede ansvaret for
sammenslutningen av kommuner. Anbefalingene fra ulike omstillingsprosesser i NAV, er
tydelige pa at det kommunale tjenesteinnholdet i NAV-kontorene bgr tilsvare
minimumslgsningen®

6.3 Innhold, oppgavelgsning og innfasing av ansatte i teamene.

Arbeidet med innfasing av ny organisasjon skal fglge reglement for medbestemmelse i bade
den statlige og kommunale styringslinja.

Det er ogsa viktig at den nye organisasjonen raskt etablerer et brukerrad for regionen og et
felles medbestemmelsesutvalg for regionen.

6.4 Mulige effekter av alternativ organisering

Mulige effekter pad marked og tiltaksarbeid:
e Starre kompetanse i markedsarbeid og starre forstaelse av handlingsrommet i bruken
av tiltak og tiltaksarbeid, fordi vi jobber mer effektivt i team opp mot bransjer og
etablerer enn stgrre kompetansearena internt.

e Mulighet til & innga flere og mer helhetlige rekrutteringsavtaler pa de fleste omrader,
fordi vi har dedikerte ressurser til oppsgkende og oppfalgende markedsarbeid. Vi far
ogsa en mer enhetlig kunnskap om bedriftenes etterspgrsel, og Nordlansmodellen vil
ogsa bidra til at vi i starre grad far bedre matcher mellom behov og tilgjengelig
arbeidskraft.

® Prosjektrapporter for Varnes-prosjektet og Lillehammer/Gausdal
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e «Utvidede naeringsomrader», eks. havbruk- og fiskerinaring i starre omfang. Dette
fordi den nye kommunen vil besta av relativt store havbruksaktgrer der vi kan innga
samarbeid.

Mulige effekter pa oppfelging av ungdom
e Starre fokus pa ungdom under 30 ar. Utvikle samarbeid med samarbeidspartnere som
jobber opp mot ungdom i dag. Organisasjoner og det offentlige. Nordlandsmodellen
og videreutvikling av eksisterende tiltak som arbeid farst, ungdomsteam m.v. vil bidra
til mer enhetlig praksis og utnyttelse av bla. tiltaksportefalje.

Mulig effekt a fa flere fremmedspraklige ut i arbeid
e Starre fokus pa fremmedspraklige og deres behov for tilrettelegging for a komme ut i
ordinaert arbeid gjennom. Dette kan man blant annet oppna sammen med
samarbeidspartnere som jobber opp mot fremmedspraklige i dag.

Etablering av felles brukerkurs og kommunale lavterskeltilbud:
e Viderefarer erfaringer med bl.a «fra minus til pluss», samarbeid med skolesektor ift.
felles infomgter, kommunalt ressursteam m.v.

Ansattes kompetanse
e Utvikle dagens breddekompetanse til mere dybdekompetanse og spesialisering.

Mulige effekter pa ledelse og styring
e Mindre styring og mere ledelse.

e Mere mélrettet ressursbruk ut fra der det er behov til enhver tid.

Sikkerhet
o Starre NAV kontor gir starre sikkerhet for ansatte ved gkte muligheter for
omdisponering av personellressurser. Teamarbeid.

7 IKT. Risikovurdering og anbefaling ved ulike kommunale fagsystemer

Tysfjord, Narvik, Evenes og Gratangen bruker Velferd som kommunalt fagsystem. Ballangen
Socio. Hvilke fagsystem som skal benyttes ma avklares og tilpasses mot felles lgsning i Nye
NAV Narvik.

For «Nye Narvik Kommune» er det utarbeidet en digitaliseringsstrategi som er vedtatt av
fellesnemda for kommunene som skal slas sammen.

IT-systemene for den kommunale delen av NAV vil bli bergrt av denne strategien. Det er
derfor lagt opp til et tett samarbeid med IKT-avdelingen i Narvik kommune for a sikre en
mest mulig «sgmlgs» overgang mellom de forskjellige NAV-kontorene, det nye NAV-
kontoret og den nye kommunen.

Samhandlingen her er blant annet sikret ved at Narvik Kommune har utpekt en egen
kontaktperson som har i oppdrag a ivareta at alle 1T-tekniske forhold mellom det nye NAV-
kontoret og den nye kommunen.

Gratangen kommune benytter ogsa velferd, og samarbeider med Lavangen og Salangen om
IKT-drift i det interkommunale Astafjord IKT.. Ved en interkommunal lgsning ma det knyttes
kontakt mellom IKT i Gratangen/Astafjord IKT, NAV Narvik og IKT i Narvik Kommune.
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8 @konomiske konsekvenser.

Det er tatt utgangspunktet i at det far sammenslaingen er tre kontor som er satt opp for a
betjene alle tjenester og administrative oppgaver. A drifte tre kontor farer ogsé til at alle
kontorene betjener egne kostnader som kontoret har ansvar for.

8.1 Forutsetninger

Ved etablering av det nye kontoret vil det bli lagt vekt pa a utnytte synergieffekter som
oppstar ved sammenslaingen. Dette kan vare at tjenester som utfgres pa de forskjellige
kontorene samordnes og effektiviseres. Dette gjelder alle omrader innen tjenesteyting og drift
av kontorene.

Etter at kontoret er etablert, kan man se for seg at det blir frigjort kapasitet gjennom a samle

deler av tjenesteproduksjon og administrative tjenester til de kontorstedene hvor arbeidet kan
utfares mest effektivt. Dette innebeerer at det kan bli endring i arbeidsoppgavene til deler av

personalet pa alle kontorene. De fleste arbeidsoppgavene kan utfgres uavhengig av hvor den

enkelte ansatte har sin daglige arbeidsplass.

En slik endring vil fare til at man kan sikre at brukerne pa alle kontorstedene far den tjenesten
som de har krav pa til enhver tid og man blir mindre sarbar nar ansatte slutter eller er syk.

8.2 Driftsgkonomi/kontordrift/Eiendomskostnader

Nedenfor er det satt opp en oversikt over fordelingsngkler mellom stat og kommune, samt
personell tilknyttet det enkelte kontor.

Prosjektet tar sikte pa a etablere arbeidsgrupper innenfor de forskjellige fagomradene som far
som mandat & foresla hvordan kontoret skal organisere arbeidet.

e Dagens bemanning og kostnadsdeling:

Grunnlag kostnadsdeling:

Fordelingsngkkel

Enhet Stat Kommune | Totalt stat/kommune
57,1 % refusjon fra
NAV Tysfjord 2 15 3,5 kommune.
24,47
(+6
arsverk
AlS,
Forvaltning 46,4% refusjon fra
Nav Narvik og KRIM) 26,5 56,9 kommune

50%? Fordelingsngkkel. |
tillegg til 50% refusjon
fra kommune pa 2 statlige

Nav Ballangen 4 2 6 stillinger
50% av husleieutgiftene
Nav Gratangen 2 1 3| og felles driftskostnader
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Inngar i samarbeidet
Evenes/Tjeldsund, og har
pr i dag ingen egne

NAV Evenes ansatte eller lokaler.
Sum

Eiendomskostnader:

e NAV Tysfjord leier ca 220 m2 fra Tysfjord kommune til kontorer og arkiv.

e NAV Bazllangen leier ca 388 m? fra BalEiendom til kontorer/arkiv/fellesareal (netto
283,4 m°)

e NAV Narvik leier ca 2.968 m? inkludert fellesarealer, fordelt over 4 etasjer i
Sentrumsgarden i Narvik. Arealene benyttes av NAV Narvik, Arbeidslivssenteret og
NAYV Forvaltning.

Det pagar et arbeid med arealeffektivisering hvor malet er a frigjgre arealer for
tilbakelevering til byggeier. Det er utredet muligheter til a redusere arealbruken til det
fremtidige NAV-kontoret inkludert arbeidslivsenteret og NAV Forvaltning, slik at
man tilpasser arealbruken til arealkonseptet som er utarbeidet av NAV.

e NAV Gratangen er lokalisert i kommunehuset pa Arstein. NAV Troms er leietaker.
Leieavtalen utlgper 1.7.2019

e NAV Evenes inngar i samarbeidet NAV Evenes/Tjeldsund og har ikke eget kontor.
Ved et interkommunalt samarbeid ma det avklares omfanget av tilstedeveerelse i
Evenes, og hvilke lokaler som kan benyttes. Fordeling av kostnader og leieforhold vil
veere en del av en fremtidig avtale mellom Narvik Kommune og Evenes Kommune, og
Evenes Kommune og NAV Nordland.

Mulige effekter pa det statlige tiltaksbudsjettet og det kommunale sosialbudsjettet vil bli
gjennomgatt i prosjektperioden.

8.3 Ny organisering — konsekvenser/effekter

Beslutningen om a sla sammen NAV-kontorene i regionen fglger beslutningen om
sammenslaing av kommunene. Arbeidet med de gkonomiske konsekvenser for personale,
eiendom, driftsbudsjetter etc vil bli en del av analysen i forbindelse med sammenslaing av
kontorene.

9 Hovedpunkter i milepzlsplan

Det er utviklet en forelgpig milepalsplan som danner grunnlaget for det videre arbeidet som
tar for seg de omradene som prosjektet har lokalisert som de viktigste for & komme videre i
sammenslaingsprosessen.

De fleste omradene vil bli utviklet videre etter hvert som gjennomfgringen av prosessen med
a sla sammen kontorene pagar.
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9.1 Milepalsplan

| 2017 2018 2019

Beskrivelse Sept Okt Nov Des [ Jan Feb Mars April  Mai Jun  Jul _Aug Sep Okt Nov Des [ Jan Feb Mars April Mai Jun Jul _Aug Sep Okt Nov Des
Partnerskapets ansvar

Kommunikasjonsplan
Interkommunalt sammarbeid
Opprette arbeidsgrupper
Medbestemmelse
Administrative avtaler

NAV Tysfjord deling
IT-lgsninger
Virksomhetsoverdragelse
Administrative rutiner @konomi / budsjett
Eiendom

Arkiv

Frontline Frcntline>
T

Partnerskapets har ansvar for a utpeke styringsgruppe, godkjenne planer og avklare rammer
og fullmakter til prosjektet.

Det er utarbeidet en kommunikasjonsstrategi som tar sikte pa at det vil bli gjennomfart
internt- og eksternt orienteringer gjennom hele prosjektperiode.

Prosjektet planlegger for interkommunalt samarbeid med Gratangen og Evenes. Kommunene
har frist til utgangen av Juni med a avgjgre om de skal veere med i NYE Nav Narvik.

Hasten 2018 vil det bli opprettet arbeidsgrupper som vil ha i oppdrag & kartlegge, samt foresla
organisering av arbeidet i det sammenslatte kontoret.

Arbeidet med a kartlegge alle administrative avtaler, samt foresla endringer og
reforhandlinger starter hgsten 2018.

Det er ikke klart hvordan NAV-kontoret i Tysfjord skal deles. Arbeidet med et forslag til
deling starter i slutten av 2018.

Det er etablert kontakt med IT-avdelingen i Narvik Kommune og NAV IT for & sikre at alle
prosesser rundt IT-lgsningene blir handtert.

Planlegging av virksomhetsoverdragelse til NYE NAV Narvik starter hgsten 2018, mens
overfgringen vil bli gjennomfart i slutten av 2019.

Det er sgkt om midler til & utvikle sosial tjenester i det nye NAV-kontoret. Det planlegges
0gsa a engasjere ekstra prosjektressurs som vil fa som hovedoppgave a gjennomfare
sammenslaingen.

Alle lokasjonene har egne arkiv. Arbeidet med & dokumentere omfanget, samt etablere felles
arkiv er beregnet a starte hgsten 2018.
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10 Oppsummering og anbefaling

Prosjektet har som utgangspunkt vurdert alle omradene som de forskjellige NAV-kontor har
ansvaret for. Det er blant annet lagt til grunn drift- og tjenestetilbud ved det enkelte kontor, og
det er kartlagt hvilke kontorfasiliteter som disponeres i dag, de ansatte og deres kompetanse.

Man har vurdert hvilke kritiske milepaeler som ma pa plass for a lykkes med sammenslaing av
kontorene, samtidig som man er apen for at noen prosesser vil fortsette etter at kontorene er
sammenslatt.

Prosjektet legger til grunn at kontorene i Narvik, Ballangen og gstre Tysfjord skal slas
sammen til ett kontor med flere kontorsteder. Prosjektet har ogsa vurdert at samfunnet rundt
NAV-kontorene vil veere best tjent med a vurdere hele Ofotregionen som et bo- og
arbeidsmarked.

Den nye NAV-kontoret har legger derfor til grunn at det skal arbeides for & fa til et tett
samarbeid med omkringliggende kommuner gjennom interkommunale samarbeidsformer. Det
er derfor apnet opp for & innga samarbeid med Gratangen Kommune, og etter hvert Evenes
kommune.

10.1 Oppsummering og anbefaling knyttet til hovedmal og delmal for prosjektet

Malene for arbeidet er beskrevet i kapittel 2, og prosjektet har som viktigste oppgave a
utrede grunnlag for, og forslag til tjenesteproduksjon og organisering av NAV i Ofotregionen.

Dette innebeerer fglgende:
1. Prosjektet har sett pa en modell for hvordan man fremover kan organisere NAV-
kontoret slik at man oppnar malsetningen i & utvikle «det myndige og lgsningsdyktige

Nav kontoret».

2. Prosjektet har beskrevet tjenesteinnholdet som belyser hvilke tjenester som skal
leveres, hvordan de skal leveres og hvilken kompetanse som er i kontorene.

3. Det legges opp til at bade statlige- og kommunale tjenester skal leveres helhetlig.

4. Det legges ogsa opp til at nye NAV Narvik skal lever NAV-tjenester til kommunene
som inngar interkommunalt samarbeid med Narvik Kommune.

Prosjektet arbeider etter fglgende hypotese;
Det er mulig a fa til bedre tjenester og mer effektiv organisering av tjenesteleveransen
i NAV gjennom samarbeid mellom de bergrte kommunene ut fra rammene gitt i

kommuneloven og i NAV-loven. Utredningen skal vise fordeler og ulemper med
samarbeid gjennom alternativ organisering i regionen.
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10.2 Veien videre

Partnerskapsmgtet 16.mai 2018 vil vaere sentralt ift. beslutninger om videre prosess.
Prosjektgruppa har utarbeidet en prosjektplan og en milepalsplan for Nye Nav Narvik som
ma vedtas av partnerskapet i alle involverte kommuner.

| tillegg har prosjektgruppen hatt en mindre arbeidsgruppe som har utarbeidet et
strateginotat. Notatet beskriver de overordnede forhold som ma vare besluttet/avklart for at
det skal vaere mulig a opptre som ett kontor allerede fra hgsten 2018. | tillegg gis det
innspill til organisering og omfang av ngdvendige arbeidsgrupper for a utarbeide
medarbeiderdrevet eierskap til videre prosess.

For a kunne koordinere og bidra til nedvendig framdrift opp mot milepaler er det ut fra
prosjektgruppas vurdering helt ngdvendig a ansette en egen prosjektressurs. Denne vil ha
sitt hovedoppdrag opp mot dokumentasjon og prosjektoppfelging iht. vedtatt milepalsplan.
Tett oppfelging av fremdrift og avstemning mot vedtak/fullmakter gitt av partnerskapet vil
vare ngdvendig, og det ma ogsa settes opp flere partnerskapsmatet sommer/hgst 2018.
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2017 2018 2019

Beskrivelse Sept Okt Nov Des | Jan Feb Mars April Mai _Jun  Jul _Aug  Sep Okt Nov Des | Jan Feb Mars April Mai Jun _ Jul _Aug  Sep Okt Nov Des
Partnerskapets ansvar
Formalisere partnerskapets ansvar
Godkjenne planer (prosjekt- milepzel-,
sammarbeidsformer etc)
Utpeke styringsgruppe

Avklare leder for prosjekt

Avklare leder for sammenslatt enhet

Avklare rammer og fullmakter/mandat i prosjektet

Utforme mal, gevinst, gkonomi. Skilles ift drift og inv.
Kommunikasjonsplan

Intern

Ekstern - (i system)
Hjemmeside???

Interkommunalt sammarbeid
Interkommunalt sammarbeid
Gratangen
Evenes
Andre
Utabeide avtaler for Interkommunalt sammarbeid

Kommunestyrefremlegg [BESIERing i Kommune |BESIUERIEAIKGIMmune

Opprette arbeidsgrupper
Kompetansekartlegging /
kompetansebehov/kompetanseplan

og prinsipper for ling p&
tvers.

Organisering og arbeidsprosesser
Lokalisering

Gjennomgang / etablering av rutiner
Kultur

HMS, Sikkerhet og beredskap

Medbestemmelse |
Felles prosessdag for alle ansatte <cals |
Igangsette prosess som inkluderer - |
medbestemmelsesapparatet
Etablere felles MBA [
|
|

Nytt MBA

Administrative avtaler
Kartlegging av avtaler

Reforhandling / oppsigelser P L

Overfgring til nytt kontor
NAV Tysfjord deling

Avklaring pa hva og hvem skal inn i det nye kontoret. -
link i mot prosjektet Hammargy

IT-lgsninger |
Kommune: Kartlegge eksisteendfe Igsninger,
konsolidering av systemer, utarbeide Igsninger for

overgangsperiode
Knytte kontakt i mot Nye Narvik i forhold til IKT [ ]

- IKT Narvik Kommune, deltar i -
mete 10 januar 2018

Stat: Kartlegge eksisterende Igsninger, forberede
overfgring til ny enhet

Telefoni og IT-systemer [ ]
Mobilt kontor - alle ansatte | |

Virksomhetsoverdragelse
Avklare roller til den enkelte medarbeider

[ 1]
drpftingsmote i hit arbeidsmiljglovens kap 16, om
arbeidstakernes
rettigheter ved virksomhetsoverdragelse jf § 16-5,
informasjon og drofting med tillitsvalgte

Avklare arbeidsrettslige spgrsmal [ ]
Identadministrasjon (beslutning. Henger sammen
med avklaring av roller og oppgaver)

Informasjonsskriv [ |
Lennsoverforing |

Avtaler (giennomgang, reforhandlig etc)

Etablere nytt settekontor for den nye enheten.
(habilitetssaker)

Etablere felles brukerutvalg
Dialog med kontaktsenteret, endringer som far
innvirkning pa kontaktsenteret sine oppgaver. IKT og
rutiner.

Administrative rutiner @konomi / budsjett
Ekstra driftskostnader i prosjektperioden |Avkiare finans. Til NAV/og Komm
Regnskap stat
Regnskap kommune
Lenn stat
Lgnn Kommune
Eiendom
Avtaler
Beslutte lokasjoner

|
|
Arkiv |
Arkiv i henhold il endring i organisasjon |
Kartlegge arkiver og systemer som inneholder
Etabler arkiv i henhold til endring i organisasjon
(digitaliseringsstrategi for kommunen. NAV Nordland |
|
[
|

Frontline antline)




lige tjenester i et felles NAV-kontor - 18/00511-5 Narvik kommune - vertskommuneavtale om kommunal sosialfaglige tjenester i et felles NAV-kontor : Narvik kommune - vertskommuneavtale om kommunal sosialfaglige tjenester i et felles NAV-kontor

" GRATANGEN KOMMUNE

Arkivsak-dok. 18/00511-5
Saksbehandler Ole Kristian Severinsen

Saksgang Mgtedato
Formannskap 12.06.2018
Kommunestyret 21.06.2018

NARVIK KOMMUNE - VERTSKOMMUNEAVTALE OM KOMMUNAL
SOSIALFAGLIGE TJENESTER I ET FELLES NAV-KONTOR

Innstilling:

Kommunestyret vedtar den framlagte avtalen som grunnlag for vertskommune-
samarbeidet med Narvik kommune m.fl. om kommunale sosialfaglige tjenester i et
felles NAV-kontor.

Vedlegg:
Utkast til Vertskommuneavtale av 07.06.2018
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Saksframstilling:

Det er lagt fram sak om veivalg i forbindelse med valg av samarbeidslesning for NAV-
tjenester for Gratangen med to alternativer - Indre Ser-Troms og Narvik. Dersom
kommunestyret gar inn for & samarbeide felles NAV-tjeneste for Indre Ser-Troms, er denne
saken ikke aktuell.

Sak om vertskommunesamarbeid med Narvik kommune m.fl. om kommunale sosialfaglige
tjenester er aktuell for Evenes kommune fordi deres samarbeidsavtale med Tjeldsund/-
Skéanland oppherer 31.12.2019. De vil da ikke ha noen tjeneste.

For Gratangen kommune er situasjonen den at dersom kommunen inngdr samarbeid om felles
NAV-tjeneste med kommuner i annet fylke ma NAV overfore de tilherende ressursene til det
nye fylket. Det kan bare skje ved arsskiftet. For oss ber denne overgangen ogsa skje den
01.01.2019.

Pé grunn av de knappe tidsrammene er det allerede utformet et utkast til vertskommuneavtale
med Narvik der Evenes og Gratangen kommuner har vart inkludert i prosessen.
Vertskommuneavtalen er utformet over tilneermet samme lest som vertskommuneavtalene i
K4 — altsa administrativt verskommunesamarbeid etter kI § 28. Hovedtrekkene i avtalen er at

e avtalen gjelder de kommunale sosialfaglige tjenestene som skal inngd 1 et felles NAV-
kontor for kommunene.

e den apner for at Ballangen og Tysfjord kommer inn som deltakerkommuner dersom de
ensker det

e den fastslar tilstedeverelse to dager i uken hos samarbeidskommunene

o utgiftene (driftsutgifter og andel av fellesutgifter) fordeles etter folketallet

e personell overfores til NAV Nordland og Narvik kommune etter prinsippet om
virksomhetsoverdragelse.

e vertskommunen er avtalepart forhold partnerskapsavtalen med NAV Nordland

Folketall og fordeling
Folketallet pr 01.01.2018 framgar av tabellen nedenfor hvor vi ser en indikasjon aktuell
fordelingsnekkel:

Kommune Folketall Fordeling

Narvik 18638 88,2 %

Evenes 1387 6,6 %

Gratangen 1117 53 %

Sum 21142 100,0 %

Hensynet til ansatte

Omleggingen av kontorstrukturen har status som virksomhetsoverdragelse. De ansatte ved
NAYV Gratangen vil bli berort av endringene i den forstand at de vil fa endret arbeidssted. Det
legges likevel opptil fleksible ordninger der de som er bosatt i kommunen dekker de dagene
det er forutsatt tilstedevarelse i kommunen. Det er p.t. to statlig fast ansatte (én i permisjon til
mars 2019), én fast kommunalt ansatt og én kommunalt midlertidig ansatt (til mars 2019).

Gratangen kommunes ansvar gjelder kommunalt ansatte, mens NAV har ansvar for de statlig
ansatte. | samarbeidet med Nye Narvik er det lagt opp til tilstedevarelse i Gratangen to dager
i uka i utkast til vertskommuneavtale. Uavhengig av valg av samarbeidslesning skal de
ansattes rettigheter i omstillingsperioden ivaretas.

Okonomi
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Okonomien 1 samarbeidsprosjektet droftes na i disse dager og vil vere klart til formann-
skapets mate. Forelopige betraktninger mht. skonomien tilsier at vare driftsutgifter 1 2019 gar
ned i forhold til 2017.

Vurdering:

Rédmannen mener dette er en god avtale for kommunen. Fordeling fullt ut etter folketallet gir
bedre vilkar for de sma kommunene enn konseptet i K4-avtalene der en del av driftsutgiftene
fordeles likt.

Alle de lovmessige kravene til en slik avtale anses & vere oppfylt. Avtalen folger samme lest
som K4 avtalene som vi jo for det meste har gode erfaringer med.

Konklusjon:
Radmannen anbefaler at avtalen vedtas og legges til for utviklingen av vertskommune-
samarbeidet med Narvik kommune m.fl.
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& PN SAMARBEIDSAVTALE
’ OM FELLES SOSIALFAGLIGE TTENESTER I NAV-KONTOR

Mellom Evenes, Gratangen og Narvik kommuner er det inngdtt avtale om
administrativt vertskommunesamarbeid om kommunale sosialfaglige tjenester i
et felles NAV-kontor for nevnte 3 kommuner. Samarbeidsordningen er hjemlet i
kommunelovens kapittel 5.

1 Allmenne bestemmelser

1.1 Navn og deltakerkommuner

Avtalen gjelder vertskommunesamarbeid om kommunale sosialfaglige tjenester som skal
inngd i et felles NAV-kontor for Evenes, Gratangen og Narvik. Dette
vertskommunesamarbeidet skal vaere avtalepart i partnerskapsavtale med NAV Nordland.

1.2 Vertskommune og samarbeidskommune

Vertskommuneansvaret for samarbeidsordningen:
o Narvik kommune er vertskommune for kommunale sosiale tjenester.

I tilfelle sammenslutning av kommunene Narvik, Ballangen og del av Tysfjord kommune,
tiltrer nye Narvik kommune samarbeidsavtalen uten ny behandling i
deltakerkommunene. Det forutsettes positiv behandling av fellesnemnda for
kommunesammenslutning. I tilfelle det ikke iverksettes kommunesammenslutning, er
samarbeidskommunene positive til at kommunene Ballangen og Tysfjord innarbeides i
gjeldende avtale.

Vertskommunen har bestemte oppgaver i forbindelse med administrasjon av ordningen.
Vertskommunen skal ellers levere stgttefunksjoner og andre tjenester som bidrar til
kostnadseffektiv drift.

Samarbeidskommuner er:

o Evenes kommune
o Gratangen kommune

1.3 Formal

Form3let med samarbeidet er 8 skape en gode og likeverdige tjenester til alle
innbyggerne i deltakerkommunene. Samarbeidet vil gi et stgrre og mer robust fagmiljg
som vil bidra til en 38pen og tilgjengelig tjeneste for brukere og samarbeidspartnere, og
gi:

e Bedre tjenester for brukerne i kommunene

e Flere i arbeid og faerre pd stgnad

o @kt habilitet og rettssikkerhet i saksbehandlingen

e Sikre enhetlig forvaltningspraksis

o Effektiv og stabil drift

e Oppna en bedre kostnadseffektivitet for kommunene og samfunnet for gvrig
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1.4 Rettsgrunnlag

Samarbeidslgsningen er opprettet og organisert med hjemmel i kommuneloven § 28-1
bokstav b), jmf. ogsa arbeids- og velferdsforvaltningsloven § 14 siste ledd og
sosialtjenesteloven § 3 siste ledd.

1.5 Tjenestens oppgaver

Det ansvar og de oppgaver som til en hver tid er gitt kommunene etter lov om sosiale
tjenester i arbeids og velferdsforvaltningen, denne avtalen, kommunestyrenes vedtak og
av vedtak i ansvarlige organ i kommunene.

De sosialfaglige tjenester som ytes i vertskommunen skal ogsa vaere tilgjengelig for
innbyggerne i samarbeidskommunene.

1.6 Kontorsted
Tjenesten har hovedkontor i vertskommunen. Tjenesten skal veere tilgjengelig i
deltakerkommunene.

NAVs tjenester inklusive statlige tjenester skal vaere tilstede minst to ukedager i Evenes
og Gratangen, men med mulighet for & bruke kontoret hele uken. Evenes og Gratangen
kommuner stiller mgblert kontor med tilstrekkelig datakapasitet og mgterom
vederlagsfritt til disposisjon, og er ogsa ansvarlig for sikkerhet etter til enhver tids
gjeldende retningslinjer.

Evenes og Gratangen kommuner stiller ogsd ngdvendig ekspedisjonskapasitet til
disposisjon for innbyggere som oppsgker NAV-kontoret uten avtale.

2 Administrasjon

2.1 Arbeidsgiverforhold

Vertskommunen er arbeidsgiver for kommunalt tilsatte i tjenesten. Som arbeidsgiver skal
vertskommunen ivareta partenes rettigheter og plikter i henhold til lov- og avtaleverk.

2.2 Organisering av tjenesten

Leder av NAV-tjenesten er ogsd administrativ leder for tjenesten, og er organisert etter
vertskommunens organisasjonsstruktur og i henhold til partnerskapsavtale med NAV
Nordland.

2.3 Prinsipper for tilsetting

Tilsetting av ledere og medarbeidere skjer etter retningslinjer som gjelder for
vertskommunen, og i henhold til partnerskapsavtale med NAV Nordland.

3 Delegasjon og kontroll

3.1 Delegering av myndighet

Radmannen i samarbeidskommunene delegerer til radmannen i vertskommunen 3 Igse
samarbeidskommunens oppgaver pa sine vegne. Det forutsettes at radmann i
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vertskommunen videredelegerer i overensstemmelse med vertskommunens
organisasjonsstruktur og reglement.

Delegeringen omfatter myndighet som til enhver tid er delegert fra politisk niva til
administrasjon i samarbeidskommunene.

Vertskommunen forutsettes 8 utfgre oppgaver pa samarbeidskommunens vegne etter de
retningslinjer som gjelder for samarbeidskommunen.

Saker som etter samarbeidskommunens delegeringsreglement og organisasjonsstruktur
forutsetter politisk behandling utredes av vertskommunen for beslutning i
samarbeidskommunen.

3.2 Internt tilsyn og kontroll

Bestemmelsene i kommuneloven, arkivloven, forvaltningsloven og offentlighetsloven
gjelder med den presisering at vertskommunes kontrollutvalg er kontrollutvalg for
tjenesten.

3.3 Klagesaksbehandling

Klagesaksbehandling skjer i.ht. bestemmelsene i forvaltningsloven og kommunelovens §
28 f (Klage ved administrativt vertskommunesamarbeid). Vertskommunen forestadr
saksbehandlingen.

3.4 Samarbeid

Tjenesten skal holde god kontakt med deltagerkommunene og tilgrensende fagorganer.
Tiltak som blir iverksatt i den enkelte kommune, skal s3 langt det er formalstjenlig
samordnes med kommunens gvrige tjenesteproduksjon og ressursinnsats.

Det etableres tjenlige mgteplasser for strategisk ledelse og tilstgtende fagmiljger for &
drgfte tjenesteutvikling og medvirke til god intern samhandling.

4 Gkonomi

4.1 Budsjett

Vertskommunen utarbeider arlige driftsbudsjett for tjenesten.

Deltakerkommunene vedtar tjenestens budsjett. Budsjett og gkonomiplan er gyldig nar
deltakerkommunene har vedtatt dette.

4.2 Regnskap

Vertskommunen fgrer regnskap for tjenestens drift. Regnskapet fglger bestemmelsene
som gjelder for interkommunalt samarbeid og fgres i vertskommunens driftsregnskap.

Utgifter som gjelder tiltak og ytelser rettet mot samarbeidskommunenes innbyggere
fgres direkte i vedkommende kommunes regnskap ved bruk av relevant dataverktgy

4.3 Fordeling av utgifter

Driftsutgiftene til felleslgsningen fordeles slik mellom deltakerkommunene, se ogsa
nedenfor om fullmakt gitt til formannskapene:
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Kostnader for drift av kommunale sosialfaglige tjenester, med de oppgaver/tiltak i tillegg
som deltakerkommunene blir enige om, fordeles etter folketall per 1. januar i
regnskapsaret. Oppgaver ut over <«minimumslgsningen» ved avtaleinngdelse er
gjeldsrddgivning og ungdomstiltaket «Arbeid fgrst».

Vertskommunens husleieutgifter holdes utenfor fordelingen, jf. ogsd avtalens pkt. 1.6
annet ledd.

Deltakerkommunene er enige om en gkonomisk kompensasjon for vertskommunens
administrative kostnader utenom NAV-kontorets kostnader, og vil fastsette disse senest
1. august 2019.

Vertskommunen fakturerer kvartalsvis akonto med utgangspunkt i vedtatt budsjett,
mens endelig avregning skjer ved fakturering for 4. kvartal.

Det kan etter en evaluering utvikles andre fordelingsngkler som gjenspeiler den enkeltes
kommunes bruk av fellesordningen.

4.4 Ansvar

Den enkelte kommunene star rettslig og gkonomisk ansvarlig overfor egne innbyggere
(eller tidligere bosatte) for de vedtak som treffes i fellesordningen.

5 Informasjon, rapportering og evaluering

5.1 Rapportering

Tjenesten skal rapportere til deltagerkommunene om ressursbruk, tilstand og
prioriteringer i forbindelse med kommunens budsjettbehandling og gjennom de &rlige
regnskaper og arsmeldinger. @vrig rapportering skjer etter deltakerkommunenes
retningslinjer.

Vertskommunen har ansvar for innrapportering av all statistikk, brukerdata og andre
opplysninger knyttet til tjenesten til statlige myndigheter og SSB.

5.2 Informasjon

Tjenesten har ansvaret for & gjore tjenesten kjent overfor brukerne i
deltakerkommunene og andre relevante instanser.

Det tilligger vertskommunen & gi melding til fylkesmennene i Troms og Nordland om
opprettelsen av vertskommunesamarbeidet, og herunder arbeide for at ett av
fylkesmannsembetene har tilsynsansvaret.

5.3 Evaluering og samarbeid

Vertskommunen sgrger for at det &rlig avholdes et samarbeidsmgte mellom
deltakerkommunene. I dette mgtet tas det blant annet stilling til behov for evaluering og
omfang av dette.
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6 Endringer og opplgsning av samarbeidet

6.1 Uttreden av samarbeidet

Kommunene kan med ett 3ars skriftig varsel si opp sitt deltakerforhold i
vertskommunesamarbeidet og kreve seg utlgst. Ved opplgsing gjelder kommunelovens
bestemmelser.

6.2 Endring av avtalen

Denne avtalen kan endres dersom krav om dette fremsettes av en av kommunene i
samarbeidet. Eventuelle endringer krever godkjenning av deltakerkommunenes
kommunestyrer.

6.3 Utvidelse

Utvidelse av samarbeidet med flere deltakerkommuner krever godkjenning i
deltakerkommunenes kommunestyrer. Vertskommunen forestar forhandlingene med
eventuelle nye kommuner om betingelsene for inntreden i samarbeidet.

6.4 lkrafttredelse

Avtalen er gyldig i det gyeblikk kommunestyrene har godkjent avtalen.

Avtalen trer i kraft 1.1.2019 eller sd snart det er praktisk mulig.

Evenes, Dato Gratangen, Dato Narvik, Dato
Svein Erik Kristiansen Eva Ottesen Rune Edvardsen
Ordfgrer Ordfgrer Ordfgrer
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